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Einleitung
Claus-Dieter Rath

Haut, Psychoanalyse jenseits Vlerordnung, Zerstérungslust, Der Rede Wert,
Rlcksicht auf Darstellbarkeit, Familie nach Lacan waren seit 1999 die Kon-
gressthemen der Berliner Freud-Lacan-Gesellschaft. Jedes davon behandelt
Triebschicksale, aktuelle Formen der Triebbindung, -umwandlung und -ent-
bindung.

Die Frage nach den gesellschaftlichen und klinisch relevanten Veranderun-
gen der symbolischen Vaterposition hin zu einer ,vaterlosen Gesellschaft”
war ein Kern unserer Arbeiten zu , Familie nach Lacan”'. Sie klingt zwar wie
ein Echo des jahrhundertealten Refrains vom Verfall der Sitten und der Ver-
kommenheit heutiger Jugend, ist aber doch nicht aus der Luft gegriffen. Es
gibt namlich konkrete Anhaltspunkte, wenn die einen vom Schwinden, ja
Verschwinden der Symbolischen Ordnung sprechen, die anderen hingegen
von einer groBeren Varianz der Lebensformen und Toleranz fir Spielarten
des Sexuellen innerhalb der fortbestehenden Ordnung.

Das Doppel-Thema ,Sexuelles GenieBen — heute. Ende der Verdrangung?”
fuhrt diese Untersuchungen weiter. Der erste Teil handelt von sexuellen
Arten des GenieBens, und das , heute” betont deren Historizitat und Aktua-
litat, denn Bedingungen und Formen dieses GenieBens haben sich seit dem
Bestehen der Menschheit wahrscheinlich verdndert, auch die ethische und
praktische Wertschatzung, vielleicht sogar die Art und Okonomie der Lust-
und Unlusterzeugung.

! Vgl. das Sonderheft IV des Berliner Brief ,Familie nach Lacan. Schauplatz der

Entwohnung, des Eindringlings und des Odipus.*



Dabei sind auch Differenzierungen im Begriff des Sexuellen vorzunehmen,
auf dessen Uneinheitlichkeit man schon bei der Ubersetzung des Worts
.Sex” stoBt. Im Englischen und im Franzosischen bezeichnet es auch das
grammatikalische Geschlecht, also gender (mannlich/weiblich); in einem
deutschen PaB3 hingegen wird man ,Sex” vergeblich suchen, denn da steht
.Geschlecht”. Le sexe ist im Franzosischen das Geschlechtsorgan oder Ge-
schlechtsteil, auch ,das Genital” genannt (meist im Plural: die Genitalien?),

K

~touche pas ton sexe!” ist eine klare Ansage, wahrend ein deutschsprachi-

ges Kind kaum zu héren bekommen wird: ,Du sollst Dein Sex nicht anfas-

K

sen!” Sex bedeutet aber auch das Tun, die Betatigung: Sex haben oder
machen, also Geschlechtsverkehr. In jeder Kultur gibt es dafur eine Vielzahl
von Dialektausdrticken; die deutschen hat Ernest Borneman zu dem Buch
Sex im Volksmund. Der obszéne Wortschatz der Deutschen® zusammenge-

tragen.

In Freuds und im heutigen Deutsch Uberlagern sexuell und geschlechtlich
sich teilweise. Wahrend Geschlechtliches immer sexuell ist, ist das Nuckeln
oder Wonnesaugen des Kleinkinds eine sexuelle Handlung, nicht aber ein
Geschlechtsakt*. Dementsprechend hat Sigmund Freud vor 100 Jahren fest-
gestellt, ,dass der Sexualtrieb des Menschen urspriinglich gar nicht den
Zwecken der Fortpflanzung dient, sondern bestimmte Arten der Lustgewin-
nung zum Ziele hat”®. Diese Lustgewinnung erreicht der Trieb , nicht nur an
den Genitalien, sondern auch an anderen Kérperstellen”, die Freud die , ero-
genen Zonen” nennt. Somit ist der Sexualtrieb ,aus vielen Komponenten,
Partialtrieben, zusammengesetzt”® und — nicht nur im Fall manifester Zersto-
rungslust — mit den Todes- oder Destruktionstrieben verbunden. Dieses

Im Italienischen sowohl genitali als auch sesso. Geschlechtskrankheiten:
malattie venere (frz. venerien).

3" Binde, Reinbek (Rowohlt) 1971.

Freud erwihnt das Nuckeln und Wonnesaugen des Kleinkindes an einer
Haut- bzw. Schleimhautstelle, als Sexualziel bequemer zu erreichen als die Brust
(Drei Abbandlungen zur Sexualtheorie, SA 5, S. 88f.).

Sigmund Freud (1908d): ,Die »kulturelle« Sexualmoral und die moderne
Nervositit“. GW 7, S. 151 (Hervorh. CDR). Freud verweist an dieser Stelle
auf seine Drei Abbandlungen zur Sexualtheorie. Wien 1905.

Ebd., §. 150.



komplexe Geflige ist nicht in erster Linie von Sozial- und Geschlechtsrollen,
sondern von den Liebesbedingungen des Subjekts bedingt. Sogar die oft
bizarren und leidvollen Symptome dienten ,der Sexualbefriedigung der
Kranken”, seien ,ein Ersatz fur solche Befriedigung, die sie im Leben
entbehren”” — was Freud veranlaBt, weitergehend zu klaren, ,, was man be-
rechtigt ist, sexuell zu nennen”, beispielsweise in seiner 20. Vorlesung Gber
Das menschliche Sexualleben, wo er zwischen Sexualleben und Fortpflan-
zung unterscheidet, zwischen genital und pragenital, zwischen ganzer bzw.
zusammengefasster und partieller Sexualstrebung.

Den Nebentitel Ende der Verdrdngung? halten einige fur eine recht plumpe
Frage — da keiner ernsthaft glaube, dass Verdrdngung verschwunden ist,
bleibe einzig die Antwort: nein! Geht man aber Uber das Annehmen oder
Zurtckweisen dieses Fragesatzes hinaus (,,Das will ich in mich einfihren und
das aus mir ausschlieBen”), ergeben sich einige interessante Gesichtspunkte:
Was ist, wie funktioniert Verdrangungsarbeit in der Psyche eigentlich und zu
welchem Ende findet sie statt? Schrankt sie das Interesse an der Sexualbeta-
tigung ein und schmélert sie deren GenuB? Aus Freuds Bemerkung: ,Wir
haben in der Psychoanalytik ganz allgemein die pathologischen Phdnomene
aus der Verdrangung hervorgehen lassen”® kénnte man schlieBen, dass
deren Wedfall eine ungebremste Wiederkehr des Verdrangten ermdglichte
und dass mithin keine Symptome mehr gebildet wirden, da diese Kompro-
miBbildungen sind. (Der Widerstand sorgt fur das MiBlingen der Wieder-
kehr.) Oder wirden nach einem Wegfall der Verdrangungsarbeit deren Lei-
stungen mit anderen Mitteln und auf anderen Wegen erbracht? Wie aber
kame es Uberhaupt zu einer Aufhebung von Verdréngungsarbeit? Ergabe sie
sich aus der Aufhebung verschiedener Momente von Sexualunterdriickung,

Sigmund Freud (1916-17a [1915-17]) Vorlesungen zur Einfiihrung in die
Psychoanalyse, S.A. 1, S. 296.

8 Ebd., S. 299.

Sigmund Freud (1911c [1910]): ,,Psychoanalytische Bemerkungen iiber einen
autobiographisch beschriebenen Fall von Paranoia (Dementia paranoides) .

SA 7, 8. 190. Vorldufer und Bedingung einer jeden Verdringung ist die
JFixierung® (Ebd.); Nachwirkung der Verdringung ist zumeist deren Miflingen,
der Durchbruch (am Punkt der Fixierung) und die Wiederkehr des

Verdringten (Ebd., S. 191).



ja der Aufstachelung zu unumschrénktem sexuellem GenieBen? Und ware
diese so zu verstehen, dass schon die Allgegenwart von Sexbildern daftr
sorgte, dass den Einzelnen nichts mehr peinlich ist?

Zu klaren ist also, wie Verdrdngung und Unterdriickung sich zueinander
verhalten. In der englischen Ausgabe des Freudschen Werks sind beide als
repression gleichgesetzt worden, was sich vom Englischen als lingua franca
der psychoanalytischen Bewegung auf andere Sprachzonen auswirkte. Un-
terdriickung und Verdrdngung sind bei Freud aber nicht dasselbe. Und ihr
Verhaltnis ist so geregelt, dass Verdrangung nicht notwendigerweise auf
unterdrickerischen Akten oder repressiven Strukturen beruht.

Was meint man, wenn man von , unterdriickter Sexualitat” oder deren Ge-
genteil, einer ,befreiten Sexualitat” spricht? Und was ware — psychoanaly-
tisch gesehen — eine sexuelle Revolution? Man kdnnte annehmen, ein Ende
der Repression fihre zu einer naturbelassenen Sexualitat, einer Art Bio-Sex'®.
Eine ,Befreiung” der menschlichen Sexualitat ist nicht deren Naturalisierung
(nur im Sinne eines kulturell codierten Bilds von Nattrlichkeit). Denn der
Sexualtrieb des Menschen ist kein Instinkt, sondern notwendig mit etwas
AuBerem verknipft, mit Sprache, mit Kultur, mit dem groBen Anderen und
dem Nebenmenschen. TriebduBerungen und Bildungen des Unbewussten
enthalten insofern selbst schon Verdrangung — etwa infolge der Traumarbeit
(u.a. mit Rucksicht auf Darstellbarkeit). Hingegen haben die relativ sprachlo-
sen Tiere gar keine menschliche Sexualitdat — obwohl wir sagen, manche
Mitmenschen trieben es wie die Tiere.

Wer den Eindruck hat, die Rede von Sexualitat als einer Beziehung zum
Phallus, die nicht verkorpert ist, sei vollig kopflastig und korper-, um nicht zu
sagen realitatsfern, sollte nicht in die Falle eines Glaubens an eine nattrliche
menschliche Sexualitat gehen. Auch wenn manche sich fragen: ,Was haben
blo3 meine Hormone mit mir angestellt?”, findet Sex — Lusterweckung, Lu-
sterwerb, Lustgewinn — letztlich im Kopf statt, wo korperliche Aktionen und
Empfindungen mit Vorstellungen verknipft — oder auch von ihnen fernge-
halten — werden.

19 Diese Annahme setzte eine ausschlie8lich biologische Konzeption des Triebs voraus.



Einen Teil der Verdrangungsarbeit wird auf alle Falle durch Kultur und Spra-
che geleistet und durch deren Idealforderungen ins Subjekt integriert. Aus-
gerechnet die Formbarkeit des menschlichen Sexualtriebs bildet fur Freud die
Grundlage der Kultureignung des Menschen. Sie ermoglicht Sublimierung
und Kulturarbeit'". Schon um 1910 befindet sich fur Freud der Sex in einer
permanenten Zwickmihle: auf der einen Seite ist er zu sehr kulturell unter-
driickt, auf der anderen zu befreit und damit reizlos, ja schal. Die Unbefrie-
digung infolge dieser strukturellen Unmaoglichkeit fihre zu Sublimierung und
Kulturarbeit, doch diese wiederum schrankte den Sex noch weiter ein'2.

Insofern ist das Sexuelle, das uns im Privaten und in der Offentlichkeit als
manifestes begegnet, nicht genau das Sexuelle, das fir Analysanten und
Analytiker einen Kern der psychoanalytischen Arbeit ausmacht. Das Psycho-
analytische ist umfassender und artikulierter, zugleich weniger bildfixiert
(bspw. wenn von der , sexuellen Atiologie” der Neurosen gesprochen wird).
Freud unterscheidet gegentiber dem gangigen den psychoanalytischen Be-
griff der Sexualitat, der das Sexualleben der Perversen und das der Kinder
einbezieht'. Vielleicht hat sich inzwischen im ersten Punkt etwas verandert,
im zweiten kaum.

GroBe Einschnitte in der Geschichte des Sex in der zweiten Halfte des 20.
Jahrhunderts waren die Verbreitung der Anti-Baby-Pille (Mitte der 60er
Jahre), die Aufhebung der Strafbarkeit der Homosexualitat, aber auch die
explosionsartige Ausbreitung des HIV-Virus (AIDS).

,Wihrend dieser Entwicklung [Ubergang vom Autoerotismus zum Objekt, und vom
Partialtrieb zum Primat ...] wird ein Anteil der vom eigenen Korper gelieferten
Sexualerregung als unbrauchbar fiir die Fortpflanzungsfunktion gehemmt und im
giinstigen Falle der Sublimierung zugefiihrt. Die fiir die Kulturarbeit verwertbaren
Krifte werden so zum grofen Teile durch die Unterdriickung der sogenannt perversen
Anteile der Sexualerregung gewonnen.“ Sigmund Freud (1908d): ,,Die »kulturelle«
Sexualmoral und die moderne Nervositit“. GW VII, S. 151.

=

Sigmund Freud (1912d): ,Uber die allgemeinste Erniedrigung des Liebeslebens*
(Beitrdge zur Psychologie des Liebeslebens). GW VIII, S. 88-91.

13 Vgl. das Ende der 20. Vorlesung zur Einfiihrung in die Psychoanalyse; SA 1, S. 315.



Zu den Vorlaufern, bei denen sich die Freudsche Sexualforschung Anregun-
gen geholt hatte, gehorten der Geheimrat Albert Moll mit seinen Untersu-
chungen Gber die libido sexualis (1897); er soll am Kurfurstendamm seine
Praxis und sein Institut gehabt haben™; und Iwan Bloch, Autor von Beitrdge
zur Aetiologie der Psychopathia sexualis (1902, 1903), der den 1904/05
aufgekommenen Ausdruck , Sexualwissenschaft” fir sich reklamierte'. Im
Unterschied zur Sexologie ist das Objekt der Freudschen Forschung der un-
bewuBte Wunsch, désir, das Begehren oder — wie er im Entwurf einer Psy-
chologie schreibt — der , Wiederholungszustand der Begier”'® und dessen
Verbindung mit Befriedigung, Lusterleben, GenieBen. Dieser Zustand eines
Wieder-Holens bezieht sich auf etwas, das als schon Gehabtes und Gewese-
nes erscheint.

Lust und GenieBen

Wieso ist hier immer von GenieBBen die Rede, warum heiB3t unser Titel nicht
Sexuelle Lust — heute? Man spricht doch nicht vom GenieBensprinzip, son-
dern vom Lustprinzip. Schon Freuds Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie
beginnen mit der Suche nach einem Wort: ,Die Tatsache geschlechtlicher
Bedurfnisse bei Mensch und Tier drickt man in der Biologie durch die An-
nahme eines ,Geschlechtstriebes’ aus. Man folgt dabei der Analogie mit dem
Trieb nach Nahrungsaufnahme, dem Hunger. Eine dem Wort ,Hunger’ ent-
sprechende Bezeichnung fehlt der Volkssprache; die Wissenschaft gebraucht
als solche ,Libido’." "7

10

Volkmar Sigusch (2005): ,Freud und die Sexualwissenschaft seiner Zeit“ in:
Ilka Quindeau/Volkmar Sigusch (Hg): Freud und das Sexuelle. Neue psychoanalytische
und sexualwissenschaftliche Perspektiven. Frankfurt .M. (Campus), S. 18.

5 sigusch, S. 23.

Vgl. Norbert Haas (1994): , Lacans Deutsch®, in: Lacan und das Deutsche.
Die Riickkehr der Psychoanalyse iiber den Rhein (Hrg. ]. Prasse/C.-D. Rath).
Freiburg i. Br.: Kore, S. 51.

Sigmund Freud (1905d): Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie. SA'S5, S. 47.



Funf Jahre spater, 1910, ist Freud findig geworden, doch ist der Fund ir-
gendwie daneben. Er merkt in einer FuBnote an:

.Das einzig angemessene Wort der deutschen Sprache ,Lust’ ist leider viel-
deutig und benennt ebensowohl die Empfindung des Bedurfnisses als die
der Befriedigung.”'®

Freud hatte ja ein Wort fir die Libido, das Bedurfnis, den Hunger, gesucht.
Mit anderer Akzentuierung begegnet uns das Wort Lust in seiner Frage
.woher die Sexualspannung rihrt, die bei der Befriedigung erogener Zonen
gleichzeitig mit der Lust entsteht”. Lust meint hier die Befriedigung. Auch
hierzu kommt eine FuBnote (und zwar schon in der Erstfassung 1905):

.Es ist Gberaus lehrreich, dass die deutsche Sprache der im Text erwahnten
Rolle der vorbereitenden sexuellen Erregungen, welche gleichzeitig [1] einen
Anteil Befriedigung und [2] einen Beitrag zur Sexualspannung liefern, im
Gebrauche des Wortes ,Lust’ Rechnung tragt. ,Lust’ ist doppelsinnig und
bezeichnet ebensowohl die Empfindung der Sexualspannung (Ich habe Lust
= ich mdchte, ich verspure den Drang) als auch die der Befriedigung.”™

Es geht um Lust auf — mich gellstet, etwas gelUstet mich — und um Lust an
— es war eine Wonne. Die zwei Richtungen von ,Lust” kénnte man auch so
nennen: Einerseits Befriedigungsabsicht (-bedlrfnis) = Verlangen, Vorlust,
envie, andererseits Befriedigungsergebnis (-erlebnis, -gefihl) = Lusterleben,
plaisir, jouissance. Wenn jemand mich fragt: ,Hast Du Lust, mit ins Kino zu
kommen?”, dann geht es um die Lust auf... was sich nicht mit Plasier Gber-
setzen 1aBt. Man kann nicht sagen: ,,J'ai plaisir d"aller au cinema”.

Die Verwobenheit beider ldsst sich anhand von Freuds Hinweis auf die ,Ge-
fahren der Vorlust” verdeutlichen: diese bringt zugleich einen — weiterfth-
renden, reizsteigernden — Spannungsanteil und eine Spannungsabfuhr mit
sich. Bereits in den Kinderjahren bestehe ,neben der Befriedigungslust ein
gewisser Betrag von Sexualspannung”; man kénne deshalb ,mit gutem
Recht sagen [...], der betreffende Vorgang wirke sexuell befriedigend, wie er

8 Ebd., S. 47, FN2.
19 Ebd., s. 117, N 1.
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wirke sexuell erregend.”?° Die ,, Gefahr" besteht darin, dass durch die inter-
mediaren Handlungen die weiterfuhrende Spannung verpufft.

Lust ist nicht nur Wohlgefuhl: Schmerz kann eine Aktion zu seiner Beseiti-
gung auslosen, kann aber auch Lust bereiten. Es gibt auch einen Lustgewinn
des Masochisten. Mit Freuds Jenseits des Lustprinzips wird klar, dass es sich
bei der Lust nicht allein um Abfuhr handelt, sondern auch um die Aufrecher-
haltung von Spannungen. Dieser Komplexitat trdgt Lacan Rechnung: er un-
terstreicht, dass Freuds Lustbegriff nicht aufgeht in einem Es-sich-gut-gehen-
lassen, Es-sich-bequem-einrichten.

Einige franzosischsprachige Psychoanalytiker sind Uberzeugt, Lust sei mit
plaisir zu Ubersetzen und mit nichts anderem. Sie verkennen die bei Freud
explizierte Mehrdeutigkeit in dem Begriff. Schon Mitte der flinfziger Jahre
verwendet Lacan fur ,Lust auf” ,envie” (was auch Verlangen heiBt), fur
JLust an” eben ,plaisir?'.

Zur Komplexitat der Sache kommt ein Sprachproblem, denn fiir das schlaue
Wort Lust gibt es in der franzdsischen Umgangssprache keine Entsprechung.
Lacans jouissance — als Konstitutionsbedingung des Begehrens (désir) — ist
der Versuch, mit dieser Komplexitat zurechtzukommen — und sie noch weiter
zu komplizieren. Lacan wird die Verkntpftheit von envie und plaisir in seine
Bestimmung der jouissance eingehen lassen, wenn er sagt, dass die Begeh-
rens-Bedingungen eines Menschen sehr komplex sind und dass sie die jouis-
sance implizieren??. Es handelt sich nicht einfach um zwei Pole wie Reiz ei-
nerseits und Reaktion andererseits, oder Wunsch und Befriedigung, Frage
und Antwort, sondern um Verschleifungen, die zu tun haben mit dem durch
die Urverdrangung Fixierten, mit dem Verhaltnis von genital und pragenital
bzw. mit der zusammengefaBten Sexualstrebung??® und mit dem groBen und
mit dem kleinen Anderen. Mehr dartiber werden wir aus dem Text von Marcel
Ritter erfahren.

12

20 Ebd., S. 116f.

I 1n seinem Seminar Objektbeziehung, 5. Dez. 1956, und Les formations de I'inconscient,
5. Mirz 1958.

22 Im Seminar JLes formations de l‘inconscient”, 5. Mdrz 1958.

& Vgl. Freuds 20. Vorlesung zur Einfiihrung in die Psychoanalyse.



Zur Ubersetzung von jouissance

In den frithen deutschen Lacan-Ubersetzungen wurde fir jouissance mehre-
res eingesetzt: ,GenuB, Lusterfillung, Lusterleben, Wollust”?4. Im Verlauf
der Arbeit am zweiten Band der Schriften-Auswahl — 1975, erschienen, vor
tber 30 Jahren — , hat sich eine bessere Ubersetzung gefunden”: jouissance =
GenieBen.

Elf Jahre spéter, bei der Arbeit an der deutschen Ausgabe des Seminars En-
core, in dem Lacans Theoretisierung des GenieBens gipfelt, haben die Uber-
setzer anders entschieden: jouissance wird nur noch teilweise mit GenieBen,
hauptsachlich aber mit , Genuss” Ubersetzt. Der Titel der ersten Seminarsit-
zung ,,De la jouissance"” lautet also , Vom Genuss”.

Einer der wichtigsten Ubersetzer und Herausgeber der deutschsprachigen
Lacan-Edition, Norbert Haas, den ich dazu befragte, erinnert sich an folgen-
de Begriindung: ,Es ist vor allem der juristische Kontext zu Beginn des Se-
minars gewesen, was den Ausschlag gegeben hat. ,In den Genuss von etwas
kommen’, ,NieBbrauch’ etc.”?¢

Er sagt aber auch: , Generell war ich nie so recht glicklich mit ,GenieBen’ fur
Jjouissance in der Ubersetzung. Was immer aber ich zu Beginn an anderem
probiert habe, zum Beispiel das freudsche ,Lusterleben’ in der Ubersetzung
von Leclaires Psychanalyser, es lieB sich als Term nicht durchhalten. So ist es
wohl eine Harte der Ubersetzung geblieben. Aber: Wer sich als deutschspre-
chender Leser grundlicher mit Lacan beschaftigt, wei, dass ,GenieBen’,
bzw. ,Genuss’ flr jouissance steht und als Term seinen Wert durch die ver-
schiedenen Kontexte erhalt.”

Eingebirgert hat sich fir jouissance der Ausdruck ,,Das GenieBen”. Auf alle
Falle kommen wir von Lacans jouissance nicht mehr zurtick zum Lust-Wort.
Denn wie zu erwarten, geht es auch zwischen jouissance und Lust nicht
ohne Komplikationen, Verschiebungen und Verwirrungen ab. Es ist so dhn-

u Begriffsregister in: Lacan, Schriften II (ausgewdhlt u. herausgegeben v. Norbert Haas):
Olten 1975, S. 270.

5 Schriften 11, S. 269.

2% Schriftliche Mitteilung vom 1. November 2007.
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lich wie im Falle des Worts désir, das Lacan anstelle von veeux fir den Freu-
dschen Wunsch gewahlt hat. Auch hier kann man nicht mehr einfach zu-
rickwechseln zum Wunsch, und hat das Wort Begehren gewahlt.

Es gibt also drei Begriffsschwierigkeiten:

1. Lust ist mehr als plaisir. 2. Jouissance ist umfassender, komplexer und
praziser als ,Lust”; bspw. enthalt Lust nicht die juristische Dimension.
3. Weder GenieBen noch Genuss sind befriedigende Ubersetzungen fir
Jouissance. Sie fassen zwar den rechtlichen Sinn, nicht aber den sexuellen
von jouir, denn diesen muss man dazusetzen (sexuelles Genie3en; Sexualge-
nuss). Die Frage nach dem Orgasmus des Sexualpartners ,, As-tu joui?”, kann
lauten ,Bist Du gekommen?”, nicht aber ,Hast Du genossen?” Auch lasst
sich das Wort GenieBen nicht erkennbar in den Plural setzen, wie Genusse
oder Luste. 4. Zwischen den deutschen Wortern Genuss, GenieBen und Lust
gibt es ein paar Unvertraglichkeiten, die nichts mit der Differenz zwischen
Jouissance und Lust zu tun haben. Wirde man von einem Genussmord statt
von einem Lustmord sprechen, von einem Genussspiel statt einem Lustspiel,
von einem GenUssling statt einem LUstling? Und wie steht es um die Kon-
vertierbarkeit von Lustbarkeiten, Listernheit, Gelliste?

Was kann man, was &6t sich alles genieBen? (In Freuds Sprache wird etwas
genossen, und man genieBt an etwas). GenieBen ist z. T. unabhéngig von
einem Lusterleben: namlich im Sinn von Verkosten, Konsumieren. Man kann
beispielsweise sagen: ,Ich habe eine Speise genossen, aber es war kein Ge-
nuss.” Oder: ,Ich habe eine Ausbildung genossen, aber es war kein Vergnu-
gen — und gehabt habe ich auch nichts davon.”

In dem Hauffschen Marchen Zwerg Nase wird das Erlésung bringende Kraut
namens Niesmitlust gesucht. Hat Niesen wortgeschichtlich mit GenieBen zu
tun? Man kénnte bei dem nasalen SichergieBen an einen orgiastischen Vor-
gang denken, doch das Wort Niesen, das man mit einfachem ,s' schreibt,
leitet sich nicht aus genieBen ab, es ist lautnachahmenden Ursprungs, hat
deshalb auch nichts mit dem NieBbrauch oder NieBnutz zu tun, was eine
LehnUbersetzung des lateinischen ususfructus ist.



. Habe ich geniest oder habe ich genossen?” Genossen gehoren tatsachlich
in den Bereich des GenieBens. Genosse ist, wer , mit einem anderen die
NutznieBung einer Sache gemeinsam hat”.?’

.GenieBen” bedeutet zunachst ,fangen, ergreifen”. Es bezieht sich auf
Nutzen, Vorteil, Gewinn. Die etymologische Untersuchung erklart: Da dem
Fanger oder Fischer das, was er fangt, gehort, ,entwickelten sich aus ,fangen,
ergreifen’ die Bedeutungen ,innehaben, benutzen, gebrauchen’, Freude an
etwas haben.” Hier ist also auch schon eine Befriedigungsabsicht, ein Be-
gehren enthalten. Erst seit dem 17. Jahrhundert bezeugt ist , Der Genuss”.

In Lacanscher Perspektive ist diese Sache, deren NutznieBung man mit einem
anderen gemeinsam hat, der Phallus. Es geht um die Beziehung eines Sub-
jekts zum anderen vermittels des Phallus (nicht: Penis). Mannlich und weib-
lich haben unterschiedlichen Bezug zum Phallus. Damit ist Sexualitat eine
Affare der Signifikanten im Unbewussten. Mit den Vorstellungsreprasentan-
ten, die Lacan Signifikanten nennt, beschaftigt sich die psychoanalytische
Forschung, die sich nicht fur die Person, als Maske, interessiert, sondern fr
die Vorgange im und die Hervorbringungen des Unbewussten. Obwohl die
psychoanalytische Arbeit der Kur mit einem konkreten Menschen stattfindet,
sind die theoretischen Bezugspunkte das, was in ihm arbeitet, was ihn um-
treibt.

Die hier versammelten Texte versuchen, offene Fragen vorzubringen und
abgeschlossene Fragen zu 6ffnen. Sie beziehen sich auf

— einzelne Praktiken des sexuellen GenieBens, beispielsweise der
Onanie,

— die Partialtriebe wie den oralen und den analen, und die Partial-
objekte wie Stimme und Blick,

— die Auswirkungen der prahistorischen ,,organischen” Verdrangung,

e
=

,oder aber derjenige, der dasselbe Vieh auf der gleichen Weide hat.
Es bezog sich alsoauf den Gemeinbesitz in der Wirtschaftsform der Germanen*;
Duden Herkunftsworterbuch.
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— die Verdrangung der konstitutionellen Bisexualitat jedes Menschen,

— den heutigen Status der Verdrangungsarbeit und die Verdrangungs-
forderung bei Kindern und Jugendlichen,

— aber auch das Sich-Aufdrangen des Redens Uber Sexuelles, also die
Diskursivierung des Sex im Alltagsleben und in den Massenmedien.

Der Titel von Pier Paolo Pasolinis Dokumentarfilm Comizi d‘amore von 1963
kdnnte dabei Pate stehen: sein Titel ist Comizi d’amore — wortlich Ubersetzt:
Liebes-Versammlungen oder Liebes-Palaver. Ziemlich daneben heiB3t der of-
fizielle deutsche Titel Gastmahl der Liebe — doch diese Anspielung auf Pla-
tons Symposion soll uns hier willkommen sein.

Die Verfasser der folgenden Texte sind Mitglieder der Freud-Lacan-Gesell-
schaft. Psychoanalytische Assoziation Berlin. Der erste Beitrag stammt je-
doch von unserem KongreB-Gast Marcel Ritter.

Marcel Ritter, ist seit 1968 Psychoanalytiker in StraBburg. Er ist Teil jener
StraBburger Gruppe, die in einem intensiven Austausch mit Jacques Lacan
stand. Er war Mitglied von Lacans Schule, der Ecole Freudienne de Paris bis
zu deren Auflosung (1980), am SchluB membre du directoire. Als membre
fondateur war er dann an der Cause freudienne beteiligt, doch ist er aus
dieser neuen Organisation sehr bald ausgetreten. Schon Anfang der siebzi-
ger Jahre arbeitete Herr Ritter in dem von Lucien Israél begrindeten semin-
aire allemand mit, das viele Kollegen in Stidwestdeutschland besuchten (bis
Ende der 80er Jahre), darunter Peter Muller, auch Hermann Lang und Fried-
rich Kittler.

Die »Réponse de Jacques Lacan a Marcel Ritter«?® (April 1975), der ihm eine
Frage Uber die Beziehung zwischen dem Nabel des Traums, dem Unerkann-
ten und dem Realen gestellt hatte??, ist schriftlich Uberliefert.

B 1n: Lettres de I'Ecole freudienne. Journée des cartels. Introduction aux séances de travail.
Vol. 18, Strasbourg 1976. Auch im Internet:
http://www.ecole-lacanienne.net/documents/1975-01-26b.doc.

% Freud schreibt: »Jeder Traum hat mindestens eine Stelle, an welcher er unergriindlich
ist, gleichsam einen Nabel, durch den er mit dem Unerkannten zusammenhéngt«.
Sigmund Freud (1900a): Die Traumdeutung. SA 2, S. 130, FN 2.



Zusammen mit Jean-Claude Dreyfuss und Jean-Marie Jadin hat er ein drei-
bandiges Gemeinschaftswerk vertffentlicht Qu’est-ce que I'inconscient? 1.
Un parcours freudien (Eine Freudsche Wegstrecke); 2. L'inconscient est struc-
turé comme un langage (Das Unbewusste ist wie eine Sprache strukturiert,
aufgebaut); 3. Ecritures de I'inconscient. De la lettre & la topologie (Schrei-
bungen des Unbewussten. Vom Buchstaben zur Topologie)*°.

In deutscher Sprache sind folgende Arbeiten erschienen: , Welches Wissen
fur den Psychoanalytiker? 3! Ein Berliner Vortrag 1995 bei einer Matinée war
LAuf der Spur des nicht-spekularen Imaginaren oder Hinfihrung zur Theorie
des Phantasmas bei Lacan”.?? Zwei Texte, die im Jahrbuch fir klinische Psy-
choanalyse erschienen sind: ,,Der Zwang des Ebenbildes. Betrachtungen zu
Bekenntnis einer Maske von Mishima"”3? und ,, Das Symptom von Freud bis
Lacan”34. Erwdhnen mochte ich auch das Interview mit Peter Muller und
Bettina Noddings , Uber die Kontrollanalyse”3®.

39 Alle drei erschienen bei Arcanes (Strasbourg) 1996, 1999, 2001.

In: Eine Technik fiir die Psychoanalyse? (Hg. A. Michels, P. Widmer und P. Miiller,
Wiirzburg, Konigshausen und Neumann, 1993), S. 51-56. Im selben Band (S. 137-149)
auch: ,Die Grundregel und das Phantasma in der Kur der Neurotiker*.

In: Brief der Psychoanalytischen Assoziation Die Zeit zum Begreifen, Nr. 17 vom
22.10.1996 (Vortrag am 24.9. 1995).

3 Band 1 des Jabrbuch fiir klinische Psychoanalyse. Perversion (1998), S. 213-224.
3% Band 2 des Jahrbuch fiir klinische Psychoanalyse. Das Symptom (1999), S. 35-53.

Interview am 29.6.1993. Zunichst erschienen in: Auszug aus der Zeitschrift

DISKURIER — Text, Klinik, Deutung —, Nr. 3, 1993, S. 53—66. Uberarbeitete Fassung im
Band 8 des Jahrbuch fiir klinische Psychoanalyse. Wie ist Psychoanalyse lebrbar? (2008),
S. 258-272.
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Die Einfihrung des GenieBens bei Lacan

Marcel Ritter

Das GenieBen ist ein lacanianischer Begriff

Wie Sie bestimmt wissen, ist das GenielBen kein freudscher Begriff. Das Ge-
nieBen (la jouissance) ist ein lacanscher Begriff. Lacan ndmlich hat ihn ins
Feld der Psychoanalyse eingefiihrt als einen Begriff, der dem des Begehrens
(e désir) entgegengesetzt ist.

Dieser GenieBensbegriff stellt sicherlich eine der schwierigsten Fragen unse-
res Feldes dar. Er ist ein Grenzbegriff, der an der Schnittstelle zwischen
Korper und Sprache siedelt. Er verbindet sich Gbrigens mit den Hauptbegrif-
fen der Psychoanalyse, wie das Unbewusste, die Wiederholung, der Trieb,
das Phantasma, das Symptom.

Eine Anndherung auf der Ebene der Theorie ist alles andere als leicht. Jeder
Anndherungsversuch hat nicht nur mit seiner Verstreutheit in praktisch der
gesamten Lehre Lacans zu kdmpfen, sondern auch mit seiner Fragmentie-
rung sogar innerhalb des Feldes, das er konstituiert. Der Begriff des Genie-
Bens deckt namlich ein weites Feld ab, das von Lacan , Das Feld des Genie-
Bens”, le champ de la jouissance, genannt wird, das wiederum aus mehreren
Arten von GenieBen besteht, die nicht ohne gewisse gemeinsame Zuge sind,
deren Verbindungspunkte aber nicht sofort augenfallig sind.

Das GenieBen ist also ein lacanscher Begriff. Dennoch bezieht Lacan sich
dabei unaufhérlich auf Freud.
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Freud hat zwar mehrfach den Begriff ,,Genuss” und ebenfalls ,GenieBen”
verwendet, aber immer als Aquivalent des Begriffs , Lust”, plaisir im Franzo-
sischen, also nie in dem Sinn, in dem Lacan ihn versteht, d.h. als dem plaisir
genau entgegengesetzt. Indessen ist der Begriff jouissance (GenieBen) nicht
ohne Beziehung zu dem des plaisir, da das plaisir eine der Grenzen der jou-
issance (des GenieBens) darstellt.

Man kann dennoch das GenieBen im lacanschen Sinn im freudschen Text
ersplren. Und Lacan hat es ausfindig gemacht, besonders in , Jenseits des
Lustprinzips”, ausgehend von dem, was Freud um die Wiederholung und
den Todestrieb ausarbeitet. Ebenso in einem Text, der ,Die Grenzen der
Deutbarkeit” heiBt, einem Nachtrag zur , Traumdeutung” von 1925, wo der
Begriff , Lustgewinn” auftaucht, in dem Lacan das GenieBen im , Chiffrier-
verfahren” des Traums erkennt, d.h. in den freudschen Primarprozessen, die
im Unbewussten wirken.

Die Verbindung des GenieBens mit den Primarprozessen, d.h. mit der Ver-
dichtung und der Verschiebung, die von Lacan von den Beitrdgen der Lingui-
stik aus aufgenommen werden als Entsprechungen der Metapher und der
Metonymie, fihrt uns zum Text ,, Der Witz und seine Beziehung zum Unbe-
wussten”, wo man die Beziehung des GenieBens (unter dem Begriff , Lust-
gewinn”) mit dem unbewussten Prozess und seiner durch die Signifikanten
gebildeten Struktur findet. In diesem Text stehen die Pramissen des Genie-
Bens des Signifikanten, d.h. dessen, was Lacan das phallische GenieBen
genannt hat.

Ich moéchte Sie auch noch auf ,,Das Unbehagen in der Kultur” hinweisen, wo
Freud sich unter anderem an die Definition des Begriffs ,Glick” macht. Der
von Freud entwickelte Gllcksbegriff als Programm des Lustprinzips, insbe-
sondere das Glick als Triebbefriedigung’, liegt sehr nahe bei dem lacanschen
Begriff des GenieBens, da das eine in seiner Fulle ebenso unerreichbar ist wie
das andere. Freud schreibt: ,,... man mochte sagen, die Absicht, dass der
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Mensch ,gltcklich’ sei, ist im Plan der ,Schépfung’ nicht enthalten”. Doch
behauptet Freud im selben Text, dass die sexuelle Liebe, im Sinne der geni-
talen Liebe, dem Menschen die starksten Befriedigungen seiner Existenz
bereitet, und insofern den Prototyp des Gllicks darstellt. Aber etwas spater
im Text duBert er (ich zitiere): ,,Manchmal glaubt man zu erkennen, es sei
nicht allein der Druck der Kultur, sondern etwas am Wesen der [Sexual-]
Funktion selbst versage uns die volle Befriedigung und drange uns auf ande-
re Wege"”? - das spielt auf die Sublimierungen an. An zwei Stellen® weist
Freud auf die Folgen der Aufrichtung des Menschen fir die Sexualitat hin.
Herr Rath wird ausfahrlich darauf zuriickkommen in seinem Referat ,Riech-
Lust. Die ,organische Verdrangung’ des Geruchssinns”. Diese Stelle im freu-
dschen Text hebt also einen Mangel der jouissance / des GenieBens hervor,
der der menschlichen Sexualitét innewohne und der an ein strukturales Ele-
ment gebunden sei. Dies bildet zweifellos eine der Referenzen Lacans fur
seine Formel des nicht bestehenden Geschlechterverhaltnisses und fur die
Notwendigkeit seines Ersatzes, des phallischen GenieBens als verbunden mit
der Sprache und dem Sprechen. Wir berhren da die Frage des GenieBens
als Realem oder Unmdoglichem, und eines Ersatzes, der das Symbolische ins
Spiel bringt.

Im Rahmen unserer gemeinsamen Arbeit hat mein Freund Jean-Marie Jadin
sehr aufmerksam den , Entwurf einer Psychologie” von 1895 gelesen, um
dort die Elemente aufzuspuren, auf die Lacan wahrscheinlich zurtickgegrif-
fen hat, um seinen Begriff des GenieBens auszuarbeiten und im besonderen
all das, was ,das Ding”, ,la Chose"”, betrifft, auf das Lacan sich in seinem
Seminar Uber ,Die Ethik der Psychoanalyse” stitzt. Jean-Marie Jadin be-
merkt (ich zitiere): ,Der Entwurf’ geht los mit der Erwahnung eines Dings
oder eines mythischen korperlichen GenieBBens, das auch das des ,Neben-
menschen’ ist, des Anderen, aber zu einem zweiten Zeitpunkt wird es Ge-
nieBen des Sprechens. Im ,Entwurf’ scheint Freud also Lacan vorzugreifen,
wenn dieser das GenieBen der Sprache, das phallische GenieBen dem Genie-
Ben des Korpers und des Anderen hinzufugt.”

Y Ebd., S. 465.
5 Ebd., S. 465.

21



22

Lacan macht das GenieBen auf der Ebene des Dings im Entwurf ausfindig.
Fur Freud entspricht das Ding einem Neuron des Gehirnkernes, der bestan-
dig mit endogenen Quantitaten gefullt ist, deren Produktion stetig ist und
die den Trieb konstituieren.

Das Ding oder das mythische korperliche GenieBen verweisen auf das Befrie-
digungserlebnis, das Freud als Trieb-Abfuhrvorgang beschreibt. Dieses Erleb-
nis macht eine spezifische Aktion erforderlich, die gekennzeichnet ist durch
das Eingreifen des Nebenmenschen, der in dieses Erlebnis eingefuhrt wird
durch den an ihn gerichteten Schrei.

Von einem Urbefriedigungserlebnis aus geht es nun darum, den mit dem
Befriedigungsobjekt zusammenhangenden Wahrnehmungskomplex wieder-
zufinden — die Brust. Freud nimmt das Beispiel, wo die Abfuhr ausgelost
wird, wenn die Brust von vorne gesehen wird. Wenn sie von der Seite gese-
hen wird, ist die Abfuhr aufgeschoben und wird erst nach einer Zeit der
Suche stattfinden, etwa mithilfe einer Kopfbewegung. Das ist die Zeit des
Urteilens.

Dieser Wahrnehmungskomplex ist zusammengesetzt einerseits aus etwas
Identischem und Spezifischem, dem Ding der Brust, und andererseits aus
einem variablen Element, das, wenn es fremd ist, einen Aufschub der Abfuhr
erforderlich macht.

Der Prozess des Wiederfindens des Befriedigungsobjekts konstituiert den
Wunsch und ist Uber das Denken vermittelt. Die Befriedigung, das heif3t hier
das GenieBen, wird Uber das erreicht, was Freud dann spater in der Traum-
deutung die Wahrnehmungsidentitat und die Denkidentitdt genannt hat.

Das Ding oder das korperliche GenieBen ist auch das GenieBen des Neben-
menschen, des (groBen) Anderen im Sinn des genitivus objectivus (d.h. Ge-
nieBen am Anderen), und verweist auf den von Freud beschriebenen Kom-
plex des Nebenmenschen. Dieser Nebenmensch ist zugleich das erste Befrie-
digungsobjekt, das erste feindliche Objekt und die einzige helfende Macht.

Der Komplex des Nebenmenschen besteht ebenfalls aus zwei Bestandteilen:
Er ist einerseits ein konstantes und unverstandenes Gefiige, das Ding, und
andererseits ein Teil, der anhand einer Nachricht vom eigenen Kérper, d.h.
durch Erinnerungsarbeit, verstanden werden kann.



In einem dritten Teil des Entwurfs schlieBlich ersetzt Freud die Korperbewe-
gung (die Kopfbewegung) durch das Sprechen, ausgehend von der
Sprachassoziation, dem Klangbild und dem motorischen Sprachbild, bei der
psychischen Suche nach dem Objekt der Urbefriedigung mithilfe der Denk-
vorgange*.

Das Ding oder das GenieBen verschiebt sich nun auf die Ebene des Spre-
chens und der Sprache, wo der Nebenmensch der Andere des Sprechens
wird, wahrend die korperliche Urbefriedigung fir immer verloren ist.

Diese korperliche Urbefriedigung kann als mythische betrachtet werden,
denn sie stutzt sich auf das Beispiel der von vorne und von der Seite gese-
henen Brust, was eine mythische Konstruktion ist im Hinblick auf das Dazwi-
schentreten des Sprechens und der Sprache.

Jedoch borgt Lacan den Begriff GenieBen nicht bei Freud, sondern bei Hegel,
von dem er explizit sagt, dass er diesen eingefthrt hat. Er bezieht ihn aus der
Phdnomenologie des Geistes, wo Hegel ihn im Rahmen der Dialektik von
Herr und Knecht verwendet. Es sei darauf hingewiesen, dass in der , Philo-
sophischen Propadeutik” Hegels der fur Lacan wesentliche Widerspruch
zwischen désir (Begehren, ja Begierde) und jouissance (Genie3en) schon vor-
handen ist.

Des weiteren bezieht Lacan ausdriicklich den Gebrauch, den er vom Begriff
GenieBen, macht, auf den Begriff der Substanz (ousia) bei Aristoteles, der
eine der zehn Kategorien des Seins bezeichnet, ohne die die neun anderen
keine Existenzberechtigung hatten.

SchlieBlich fuhrt er den Begriff des plus-de-jouir ausgehend von Marx’
~Mehrwert” ein. Das Mehr-GenieBen entspringt ebenfalls Freuds Begriff
.Lustgewinn”, auf den ich Sie schon hingewiesen habe.

Entgegen seines allgemeinen Vorbehalts gegen den Rickgriff aufs Lexikon —
die Idee einer festgelegten Bedeutung vertragt sich schlecht mit den Sinn-

% Freud, S. (1950a [1887-1902]): Aus den Anfingen der Psychoanalyse.
Briefe an Wilhelm Fliefs, Abbandlungen und Notizen aus den Jahren 1887-1902,
Frankfurt a. M. (S. Fischer), S. 364.
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wirkungen, die mit dem Spiel des Signifikanten verbunden sind, wie es im
Unbewussten stattfindet — geht Lacan von seinen Gewohnheiten ab, zwei-
fellos, weil das Worterbuch die Wichtigkeit des juristischen Sinns dieses Be-
griffs offenlegt. In erster Linie bezeichnet er die Aktion des GenieBens und
entspricht dabei dem Plaisir und der Befriedigung, doch zugleich bezeichnet
er die Aktion, etwas zu gebrauchen, und das ist der Sinn, der auf der juristi-
schen Ebene mit dem Begriff ,NieBbrauch” vorherrscht. Dieser juristische
Sinn des Worts erlaubt es Lacan, auf der Unterscheidung zwischen , genie-
Ben an...” und schlichtweg ,genieBen” zu bestehen.

Das GenieBen ist also ein lacanscher Begriff. Lacan war so sehr von seiner
Wichtigkeit Gberzeugt, dass er gesagt hat, er wiinschte, dass man das Feld
des GenieBens das lacansche Feld nenne. Und nicht zu unrecht. Der Begriff
des GenieBens ist tatsdchlich eine der groBBen theoretischen Hervorbringun-
gen Lacans, gleichrangig dem Objekt a, mit dem er engstens verwoben ist.
Man kann beziglich dieser Verwobenheit sagen, dass mit Lacan das Genie-
Ben zum Objekt der Psychoanalyse geworden ist — deren Grundlage und Ziel
nach wie vor die Entzifferung des Unbewussten bleibt. Aber diese Entziffe-
rung fuhrt zu dem GenieBen im Unbewussten.

Das erste Vorkommen des Begriffs GenieBen (jouissance)

Schauen wir jetzt die ersten Erscheinungen des Begriffs GenieBen (jouis-
sance) an. In den Anféngen der lacanschen Lehre erscheint das Wort mehr-
fach, in unterschiedlichem Sinn, bevor es in ganz besonderen — aufzufinden-
den — Momenten zu einem Begriff sich herausbildet.

Sie finden ihn erstmals erwahnt in dem Seminar ,Die Objektbeziehung”
(1956-1957), wo er die Befriedigung des Bedurfnisses durch das sogenann-
te GenieBens-Objekt (objet de jouissance) bezeichnet: die Brust. Er wird im
selben Seminar wieder aufgenommen, um die sexuelle Befriedigung zu be-
zeichnen, die an die Onanie im Rahmen der odipalen Strukturierung ge-
knUpft ist.

Er taucht wieder auf im Laufe des Seminars des folgenden Jahres tber ,Die
Bildungen des Unbewussten” (1957-58), diesmal im Sinn der Befriedigung



des Begehrens — wobei das Begehren mit den Mechanismen der Sprache
artikuliert ist. Es zeigt sich also ab diesem Moment, dass das GenieBen, auch
es, mit der Sprache verbunden ist, und allgemeiner: dass es anfanglich auf
die Befriedigung verweist.

Im selben Seminar finden Sie unter dem Datum 5. Marz 1958 die Geburts-
urkunde der jouissance, des GenieBens als Begriff, der vom Begriff des Be-
gehrens (désir) zu unterscheiden ist, der ihm eine Grenze bildet, oder eine
Abwehr gegen es, wie Lacan anderswo sagen wird.

Aber die Unterscheidung zwischen Begehren und GenieBen ist nicht so klar,
wie es scheint. Lacan erwdhnt namlich im Laufe desselben Seminars die
masochistische Dimension des Begehrens: ,Das Subjekt befriedigt nicht
einfach ein Begehren, es genieBt zu begehren, und das ist ein wesentlicher
Teil seines GenieBens.” So gesehen entspricht das GenieBen dem Begehren
in seiner Konnotation von Leiden. Lacan ist mehr als einmal auf diese Arti-
kulierung des Begehrens mit der masochistischen Position zurtickgekom-
men, die er allgemein als die Position des begehrenden Subjekts erkennt.
Davon zeugt beispielsweise die Doppelfunktion des Objekts a, das Objekt
des Begehrens und zugleich Objekt als Mehr-GenieBen, plus-de-jouir, ist.

Hier beginnt die Auseinandersetzung zwischen Begehren und GenieBen, die
die gesamte Lehre Lacans durchqueren wird, wie auch noch zwei weitere
Auseinandersetzungen: die zwischen Signifikant und GenieBen und die zwi-
schen Korper und Signifikant in ihrer Beziehung zum GenieBen.

Die Momente der Herausbildung des Begriffs

Ab dem 5. Mérz 1958, auf den die Geburtsurkunde des Begriffs GenieBen
datiert ist, nimmt dieser in mindestens drei Momenten der lacanschen Lehre
Gestalt und Konsistenz an.

Es handelt sich zunachst um das Seminar tber , Die Ethik der Psychoanalyse”
(1959-1960), wo das GenieBen in seiner Beziehung zum Ding, und von
daher als mit dem Realen verbunden, definiert ist. Aber indem er den Ort
des Dings als den Ort des verlorenen Objekts bezeichnet, das unmdglich
wiedergefunden werden kann, da es von vorneherein verloren ist und auf
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ein Klaffen strukturellen Ursprungs antwortet, beginnt Lacan die VerknUp-
fung des Dings mit dem Objekt a, also die Artikulierung des GenieBens mit
diesem Objekt a, was den weiteren Verlauf insgesamt kennzeichnen wird.

Dann handelt es sich noch um das Seminar ,, Encore” (1972-1973), wo die
Unterscheidung zwischen dem phallischen GenieBen und dem GenieBen des
Anderen einfuhrt wird, und wo die Ausarbeitung des Begriffs des sexuellen
GenieBens gipfelt — um in der Folge nicht wieder aufgenommen zu werden.

SchlieBlich handelt es sich um ,La troisieme”, den Vortrag Lacans beim
KongreB der Ecole freudienne de Paris im November 1974 in Rom, und um
das darauf folgende Seminar « R.S.I. » (1974-1975), in dem Lacan die
Unterscheidung zwischen mehreren Arten des GenieBens verfeinert und sich
dabei auf die Figur des borromaischen Knotens mit den drei Fadenringen
bezieht.

Das oder die GenieBen

Gehen wir nun von diesem Ergebnis der lacanschen Wegstrecke in Sachen
GenieBen aus, mussen wir annehmen, dass es nicht ein GenieBen, einen
Genuss, gibt, sondern mehrere Gendsse, also mehrere Arten des GenieBens.

Solange wir von ,der jouissance”, ,dem Genuss” ohne weitere Erlduterung
mit der substantivischen Starrheit sprechen — und Lacan tut dies die meiste
Zeit —, koénnen wir denken, dass wir es mit einer einzigen Art von Geniel3en zu
tun haben. Sprechen wir hingegen von /e jouir (dem GenieBen), also mit der
dynamischen Konnotation des Verbs — und Lacan tut das auch —, wird der Sinn
unbestimmter, weniger starr, und, um es genau zu sagen: mehrdeutig.

Eben diesen mehrdeutigen Charakter muss man sich merken. Denn diese
Vieldeutigkeit kennzeichnet Lacans gesamte Wegstrecke, seine ganze Aus-
arbeitung dieses Begriffs des GenieBens, der auf die Formel gebracht wer-
den konnte: von la jouissance aux jouissances, von dem Genuss zu den
GenuUssen.

Gewiss spricht Lacan von einem absoluten oder puren, reinen GenieB3en,
und zwar im bezug auf den freudschen Mythos von Totem und Tabu. Das



ware — Konditionalform — das GenieBen, auf das der Urvater ein Anrecht
gehabt hatte, namlich in den Genuss aller Frauen zu kommen. Eigentlich
schreibt Freud: alle fiir sich zu haben — was auf den juristischen Sinn von
Besitz hinweist>. Doch dieses mythische GenieBen eines ebenso mythischen
Wesensist nureinangenommenes. Es bezeichnet ein Reales als Unmdglich(es),
und dieses Reale inkarniert sich in einem sexuellen GenieBen, das nur eine
Hypothese ist. Lacan sieht in diesem GenieBen des primitiven Vaters die Ur-
Funktion eines ,absoluten” GenieBens, das aber nur funktioniert, insofern
es ,getdtetes” GenieBen, oder ,aseptisches” Geniel3en ist.

Diese Bezugnahme auf den Mythos von Totem und Tabu ist vergleichbar mit
dem, was Lacan in seinem Seminar ,Die Angst” (1962-1963) ausgehend
von dem Schema der Subjektspaltung (division subjective) eine mythische
Zeit des GenieBens genannt hat. Es handelt sich um die Zeit des , Subjekts
des GenielBens”, eines hypothetischen oder mythischen Subjekts eines Ge-
nieBens, das selbst mythisch ist, da es in einer logischen Vorzeitigkeit gegen-
Uber jeglichem Dazwischentreten des Signifikanten stattfande.

Das ware also die jouissance, das GenieBen als volles GenieBen, jenseits der
Angst, auBerhalb jeder Begrenzung und jeglichen Gesetzes. Ich verwende
den Ausdruck ,volles GenieBen” in Bezug nicht nur auf Das Unbehagen in
der Kultur, sondern auch auf Jenseits des Lustprinzips, wo Freud die ,volle
Befriedigung” erwahnt, und auf die Unterscheidung zwischen der geforder-
ten Befriedigungslust — also voll — und der gefundenen Befriedigungslust®
—also begrenzt — hinweist. Lacan zufolge kann dieses volle Genieen nur als
Hypothese formuliert werden, und einzig nach dem Dazwischentreten des
Signifikanten, also nach dem ,,von der Sprache-erfasst-sein” (la prise dans le
langage), das jedes GenieBen, das total oder absolut sein mochte, durch die
Produktion des Objekts a als Verlust I6chert.

Wir finden hier die Unterscheidung zwischen zwei Zeiten der Befriedigung,
die von der Lektire des Entwurfs an vorgenommen wurde: die Zeit des (my-
thischen) kérperlichen GenieBens und die Zeit des Geniel3ens des Sprechens.
Das GenieBen des Dings der ersten Zeit, das an das Ur-Befriedigungserlebnis

5 G.W.IX, S. 174.

S Jenseits des Lusiprinzips, G.W. XIII, S. 44.
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gebunden ist, kann auch als eine Modalitat des vollen, aber immer mythi-
schen, GenieBens betrachtet werden.

Diese verschiedenen Modalitaten des vollen GenieBens entsprechen dem,
was Lacan das GenieBen des Seins genannt hat. Spater wird dies das phalli-
sche GenieB3en sein, von dem nachher die Rede ist, das diesem GenieBen des
Seins entsprechen wird.

Lacans Wegstrecke hat ihn also zur Unterscheidung mehrerer Arten von
GenieBen gefuhrt. Sie sind untereinander verbunden, durchdringen sich, um
sich gegenseitig zu ersetzen — so dass sie denjenigen schwindeln machen,
der sich ihnen nahern mochte. Daher spreche ich vom Karussell der Genie-
Ben: also des jouissances.

Ich werde sie rasch erwahnen und dabei Lacans Lehre kinstlich in zwei Perio-
den unterteilen: die Zeit bis zum Seminar ,,Encore” und die Zeit danach. Wa-
rum sollte man das Seminar ,Encore” als Angelpunkt nehmen? Ganz einfach
weil der Begriff des sexuellen GenieBens dort gipfelt. Nachher wird der Begriff
.sexuelles GenieBen” von Lacan praktisch nicht mehr benutzt; er wird nur
noch von phallischem GenieBen und vom GenieBen des Anderen sprechen.

Die Zeit bis zum Seminar ,,Encore”

Aus der Periode bis zum Seminar ,,Encore” kann man mehrere Arten, zwei
Sorten von GenieBen zu unterscheiden, festhalten.

. Eine erste Unterscheidung setzt das, was Lacan die jouissance mortelle, das
tédliche GenieBen, genannt hat, das er auch /a jouissance fondamentale,
das grundlegende GenieBen, nennen wird, der jouissance sexuelle, dem se-
xuellen GenieBen, entgegen. Diese beiden GenieBens-Arten sind verknupft
durch die Verbindung zwischen dem Geschlechtlichen (/e sexe) und dem Tod
beim Sprechwesen — wobei wir den von Freud formulierten Trieb-Dualismus
in Form von Lebenstrieb und Todestrieb wiederfinden.

A. Das tédliche GenieBBen ist im Seminar Uber ,Die Ethik der Psychoanalyse”
mit dem GenieBBen des Dings eingefiihrt worden, wo das Ding als Ort der
Ort des GenieBens ist. Und dieser Ort ist unter anderem definiert als der Ort



des Bosen (mal), der Zerstorung, der auf den Nebenmenschen gerichtete
Aggressivitat, also des Todestriebs.

— In der Folge betrifft dieses todliche GenieBen den Kérper, und zwar in er-
ster Linie den eigenen Kérper.

Es soll bei dieser Gelegenheit daran erinnert werden, dass Lacan das Genie-
Ben im allerweitesten Sinn als die Beziehung des Sprechwesens zum Korper
definiert. Aber anfangs, in den ersten Erwahnungen des GenieBens des
K&rpers, geht es vor allem um den Kérper auBerhalb jeglichen Bezugs auf
das Geschlechtliche (sexe).

Denn fur den eigenen Korper ist dieses todliche GenieBen wesentlich sein
Verfall, seine Bahn zum Tode hin — wo das sogenannte GenieBen des Lebens
seinen Schlusspunkt findet.

Dieses todliche oder grundlegende GenieBen ist also vor allem ein GenieBen,
das sich auf den eigenen Kérper richtet. Es korrespondiert einem Ubermal
an Spannung, das das Lustprinzip im Rahmen des Maoglichen begrenzen
wird, wenn das GenieBen des Lebens seine Grenzen Uberschreitet — und das
Leben in Gefahr bringt. GenieBen des Lebens und tddliches GenieBen be-
gegnen sich an diesen Grenzen.

— Das todliche GenieBen betrifft ebenfalls den Kérper des anderen. Lacan
erwadhnt es in seinem Seminar Uber ,Die Ethik der Psychoanalyse” im Zu-
sammenhang mit der Beziehung zum Nebenmenschen. Es nimmt nun eine
sadesche Tonung an: GenieBen ist an einem Kérper genieBen. Lacan kommt
anschlieBend darauf zurlick und bezieht sich auf das Recht: In den Genuss
einer Sache zu kommen bedeutet fur ihn, dass man diese Sache wie einen
K&rper behandeln, das heiBt sie zerstdren kann — was er als den regelmaBig-
sten Modus des GenieBBens bezeichnet.

Lacan verbindet hier den juristischen Sinn von jouissance, GenieBen, — die
Aktion, etwas zu gebrauchen, wo man schon verbrauchen und zugrunde
richten héren kann — mit dem hegelianischen Sinn — der reinen Negation des
Dings, seiner Vernichtung’” — und dem sadeschen Sinn — an einem Korper
genieBen, ihn an sich dricken, ihn zerstickeln.

Hegel: Phanomenologie des Geistes, Frankfurt a.M. (Suhrkamp Taschenbuch),
S. 151,
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— Ein weiterer Punkt, der hervorgehoben werden muss, ist die Verbindung
dieses todlichen oder grundlegenden GenieBens mit der Wiederholung, also
immer noch mit dem Todestrieb, aber in seiner AuBerung auf der Ebene des
Unbewussten. Mit der Wiederholung kommt die Sprache ins Spiel. Es han-
delt sich immer noch um den Kérper, aber um den vom Signifikanten mar-
kierten Korper, um die Einschreibung des Einzigen Zugs — von dem Lacan
sagen wird, dass er die Marke fur den Tod ist. Der Kérper ist der Ort, wo die
Spuren eines GenieBens eingeschrieben werden (zum Beispiel als erogene
Zone), und so in die Folge der Wiederholung gelangen (vgl. die heutige
Mode des Ritzens, der Hautritzung, bei den Jugendlichen).

Da die Einschreibung dieser Einzigen Zlge einen Einbruch des GenieBens
bedeutet haben, wird der Kérper der Ort des Anderen, der Ort des Signifi-
kanten. Den Korper, der so , auf signifikante Weise verkorpert ist”, wird Lacan
den sprechenden — den von dem GenieBen sprechenden — Kérper nennen

— Von diesem sprechenden Korper leitet sich der Begriff der genieBenden
Substanz ab, die die Substanz des Korpers als signifizierende Substanz ist,
und die sich nur durch das, was sich genieBt, definiert — wobei die Reflexiv-
form auf den eigenen Korper verweist. Fir Lacan genieBt ein Korper an sich
selbst. Das GenieBen ist vor allem ein ,sich genieBen” (se jouir), eine abso-
lute Rickkehr zu sich, das Gefalle zur Selbstresorption des Verbs ,sich ge-
nieBen” — wie Jean-Marie Jadin sehr gut gesagt hat.

Denn mit der Wiederholung, die mit dem verlorenen Objekt verbunden ist,
ist ein neuer Zug des GenieBens eingefuhrt: seine Verlustdimension. Wenn
es in der Wiederholung eine Suche nach GenieBen gibt, gibt es immer nur
einen Verlust des GenieBens, durch die unaufhorliche Wiederholung einer
Unbefriedigung, die durch das Objekt a als Loch aufrechterhalten wird. Ein
Entropie-Effekt, sagt Lacan, wobei das GenieBen sich in seiner Suchbewe-
gung selbst resorbiert.

Soviel zum todlichen oder grundlegenden GenieBen.

B. Was das sexuelle GenieBen betrifft, sollte gleich prazisiert werden, dass es
sich hier um das sexuelle GenieBen in dem Sinne handelt, den Lacan diesem
Begriff gibt, und keinesfalls in seiner umgangssprachlichen Bedeutung im
Franzosischen, wo jouissance zumeist den Orgasmus bezeichnet.



Lacan hat diesen Begriff des sexuellen GenieBens hauptsachlich in seinen
Seminaren zwischen 1971 und 1974 entwickelt. Er stutzt sich auf die Nichte-
xistenz des Geschlechterverhaltnisses — nattrlich in dem spezifischen lacan-
schen Sinn. Die Nichtexistenz des Geschlechterverhéltnisses 148t sich unter
anderem definieren als die Unmoglichkeit des GenieBens des Korpers (geni-
tivus objectivus) des Anderen Geschlechts (Autre sexe). Wenn anfangs das
Andere Geschlecht bei Lacan das weibliche Geschlecht bezeichnet, zeigt sich
spater, dass es die Sexualpartner eines Paars betrifft. Das GenielBen bezieht
sich immer nur auf den eigenen Kérper. Wollte man den Kérper des Anderen
genieBen, so muBte man ihn zerstéren oder verzehren.

Daraus folgt die Notwendigkeit eines Ersatzes (suppléance) fur dieses Un-
maogliche, und das ist das phallische GenieBen. Umgekehrt kommt es bei
Lacan vor, dass er dieses phallische GenieBen als das prasentiert, was am
GenieBen des Anderen als Korper hindert, das heiBt als primar und sozusagen
als die Ursache des Nichtverhaltnisses der Geschlechter. Es gibt hier etwas
Unentscheidbares, was an die Frage von der Henne und dem Ei erinnert.

Wie dem auch sei, fur Lacan ist das sexuelle GenieBen das phallische Genie-
Ben, das fur das Sprechwesen ein Ersatz dessen ist, was das sexuelle Genie-
Ben wdre, wenn das Geschlechterverhaltnis existierte.

Aber wieso muss das sexuelle GenieBen phallisches GenieBen genannt wer-
den? Weil das todliche oder grundlegende GenieBen sich tGber den Phallus
vermittelt sexualisiert. Aus einem asexuellen wird es nun ein sexuelles. Und
dieses sexuelle GenieBen strukturiert sich nach dem Modell des todlichen
GenieBens durch das Ins-Spiel-Kommen einer Grenze oder eines Klaffens.
Die Grenze fur das todliche GenieBen ist das Lustprinzip, das ins Spiel
kommt, wenn ein (ibermaBiges gegen den eigenen Korper gerichtetes Ge-
nieBen das Leben in Gefahr bringt. Auf diese Weise ist das Lustprinzip ein
Prinzip der Regulierung des GenieBens. Fir das sexuelle GenieBen steht die
Grenze in Beziehung zu dem Verbot des Korpers, aus dem der eigene Kérper
hervorgegangen ist, des Kérpers der Mutter, also zu dem Inzestverbot. Das
ist der Punkt, wo das sexuelle GenieBen sich mit dem Gesetz, also mit der
Kastration verbindet — was sich darin manifestiert, dass der Phallus nur inter-
veniert unter der Form des Ausschlusses oder der Negativierung (Minus Phi
in der Schreibung Lacans).
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Es sollte an dieser Stelle der Unterschied zwischen Phallus und Penis unter-
strichen werden, also zwischen phallischem GenieBen und GenieBen des
Penis, da das phallische GenieBen beim Mann einen Trager im Penis findet,
der bewirkt, dass er an dem Organ genieB3t und nicht am anderen, das heiBt
nicht am Partner — das Geschlechterverhaltnis existiert nicht. Das Erschlaffen
des Organs ist in diesem Fall ein Aquivalent der Negativierung des Phallus
oder des GenieBens des Organs. Es scheint Lacan hingegen véllig grotesk,
den Phallus im méannlichen Organ zu imaginieren, wenn auch die psycho-
analytische Erfahrung zeigt, dass er so imaginiert wird.

Dasselbe bei der Frau: etwas in ihrem Korper, die Klitoris, kann einen kérper-
lichen Trager des phallischen GenieBens abgeben. Aber fir Lacan ist das
phallische GenieBen bei ihr vor allem ein Bezug auf einen anderen als sol-
chen, das heiB3t auf den mannlichen Partner, durch den sie mit der Negati-
vierung des Phallus konfrontiert wird — worin fur Lacan der Kastrationskom-
plex bei der Frau besteht.

In der Perspektive dieser Beziehung des phallischen GenieBens zum Koérper
in der sexuellen Begegnung, wenn fir den Mann das phallische GenieBen
sich vollig auf der Ebene des eigenen Korpers ansiedelt, erscheint es fur die
Frau vor allem in Form dieser Referenz auf den Korper des Partners.

Aber das Wesentliche bei dem phallischen GenieBen ist nicht sein Bezug auf
den Korper, sondern auf die Sprache. Denn obwohl Lacan auch den Begriff
des phallischen GenieBens im Sinn eines Organ-GenieBens gebraucht, geht
es in der allgemeinen Definition des sexuellen GenieBens als phallischem
nicht um dieses Organ-GenieBen. Es handelt sich immer um den Phallus als
Signifikant und nicht als Organ. Die Folge des Phallus als Signifikant auf der
Ebene der Sprache entspricht der Gesamtheit der Wirkungen des Signifizier-
ten, was Lacan von der Linguistik her die Signifikanz nennt. Die Signifikanz
in der Sprache lauft tatsachlich in der phallischen Bedeutung, der Bedeutung
des Phallus, auf der Ebene des Unbewussten zusammen. Jedes Sprechen
dreht sich um diesen Signifikanten Phallus, der von der Urverdrangung her
wirkt, weswegen der Phallus nur signifiziert sein wird.

Von da aus hat Lacan behaupten kénnen, dass die Sprache der Apparat des
GenieBens ist. Die Einfihrung des Begriffs lalangue — ein Neologismus, der



unter anderem die Mehrdeutigkeiten einer Sprache, insbesondere der Mut-
tersprache, bezeichnet — erlaubt es ihm, zu sagen, dass das sexuelle Genie-
Ben als phallisches an die Austibung der lalangue im Unbewussten gebun-
den ist. Es ist also verdrangt. Er wird diese Behauptung durchdeklinieren,
indem er von einem GenieBen der lalangue spricht, vom GenieBen des Spre-
chens oder auch von der Befriedigung des Blabla. All diese Formeln sind
Aquivalente. Aber es gibt eine, die, hinsichtlich des Unbewussten, sie alle
umfasst: das Unbewusste ist, dass das Sein sprechend genieBe und von
allem nichts wissen wolle. Diese Formel bildet den Sockel unserer Praxis und
erlaubt es, zu erfassen, warum in einer Psychoanalyse alle Deutungen im
GenieBen zusammenlaufen.

Man muss sich merken, dass das sexuelle GenieBen als phallisches, das an
die Sprache und das Sprechen gebunden ist, sich nicht auf den Anderen als
solchen bezieht, im Sinne des anderen des Anderen Geschlechts. Der Koérper
genieBt an sich selbst. Der Korper genieBt sich. Er genieBt nicht am Kérper
des Anderen. Der Partner ist nicht der des anderen Geschlechts, sondern der
Phallus, und das fiir beide Geschlechter — auch wenn der Modus der Bezie-
hung zum Phallus fir Mann und Frau nicht derselbe ist.

Die Nichtexistenz des Geschlechterverhdltnisses kann auch von daher erldu-
tert werden, dass es im Unbewussten den Signifikanten Mann oder Frau
nicht gibt. Diese Feststellung ist schon von Freud getroffen worden, der
notiert hat, dass man im Unbewussten nur Reflexe der Zweiheit der Ge-
schlechter finde, zum Beispiel den Gegensatz aktiv-passiv®. Fur Lacan ist von
daher das Geschlechterverhéltnis nicht der Sprache einschreibbar. Aber man
kann mithilfe einer logischen Schreibung, seinen Ersatz, die Beziehung zum
Phallus schreiben. Daher die von Lacan vorgebrachte Schreibung der vier
sogenannten Sexuierungsformeln, die die Schreibung des sexuellen Genie-
Bens mithilfe des einzigen verfugbaren Signifikanten, des Phallus, sind.

II. Aber halt das sexuelle GenieBen sich alleine an das phallische GenieBen?

Lacan betrachtet parallel zum phallischen GenieBen das, was er das Genie-
Ben des Anderen nennt, und er verbindet diese beiden Arten von GenieBen

8 Das Unbehagen in der Kultur. G.W. XIV, S. 465, Anm. 2. Und:
Abrif der Psychoanalyse. G.W. XVII, S. 114-115.
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in einem Ersetzungsverhaltnis, in dem das phallische GenieBen der Ersatz fur
das GenieBen des Anderen ist.

Was ist dieses GenieBen des Anderen? Auf den ersten Blick handelt es sich
um das GenieBen des Korpers des Anderen oder des Anderen Koérpers oder
des Anderen Geschlechts (genitivus objectivus). Vom Nichtvorhandensein
des Geschlechterverhaltnisses haben wir schon gesprochen. Von hier aus
gesehen ist das GenieBen des Anderen mit dem Unméglichen konnotiert. Bis
dahin ist die Unterscheidung zwischen dem phallischen GenieBen und dem
GenieBen des Anderen unproblematisch.

Die Frage kompliziert sich aber, weil Lacan dieses GenieBen des Anderen als
ein zusatzliches GenieBen bei denjenigen Sprechwesen bezeichnet, die auf
der Seite der Frau angesiedelt sind, aber auch bei den Mystikern. Man muss
in diesen Fallen zugestehen, dass dieses GenieBen des Anderen in die Ord-
nung des Mdglichen fallt und dass es ebenfalls in den Rahmen des sexuellen
GenieBens reichen konnte — freilich jenseits des Phallus —, wiewohl Lacan die
Dinge nicht so formuliert.

Um das deutlicher zu sehen, mussen wir eine Unterscheidung innerhalb
dieses GenieBens des Anderen, das von Lacan als Gegensatz zum phalli-
schen GenieBen eingefiihrt worden ist, vornehmen.

Setzen wir zunachst: das GenieBen des Anderen verbindet sich

— einerseits mit dem Nichtvorhandensein des Geschlech-terverhaltnisses,
und

— andererseits mit dem Koérper, im Rahmen der sexuellen Begegnung.

Der folgende Schritt besteht darin, zu erkennen, dass diese Beziehung zum
Korper die Unterscheidung stutzt zwischen

— dem GenieBBen des Anderen Kérpers oder des Anderen Geschlechts,
wo es um einen Korper geht, der nicht der eigene Kérper ist,



— und dem GenieBen des Anderen als zusatzlichem GenieBen der Frau,
wo es sich um den eigenen Kérper handelt, und das sich das Andere
GeniefBen nennt.

Anders gesagt, man muss hier zwischen zwei Bedeutungen von ,des” un-
terscheiden:

— GenieBen des Anderen im Sinne des genitivus objectivus
— und GenieBen des Anderen im Sinne des genitivus subjectivus.

A. Im ersten Fall, beim GenieBen des Anderen Korpers oder des Anderen
Geschlechts, ist der Andere der des sexuellen Paars, und er ist durch seinen
Korper symbolisiert. Lacan pragt diesbezuglich eine scheinbar paradoxe For-
mel: Man genieBt nur am Anderen, aber man genieBt an ihm weder sexuell,
noch wird man dabei genossen. Von daher gesehen ist das GenieBen des
Anderen als sexuelles GenieBen tatsachlich unmoglich — es gibt kein Ge-
schlechterverhéltnis. Wenn man nur am Anderen genieBt, dann mental.
Anders gesagt: man genieBt nur seine eigenen Phantasmen, ebenso wie
unsere Phantasmen uns genieBen. Aber der Partner des Anderen Ge-
schlechts bleibt radikal der Andere. Es gibt keinerlei anderes Mittel, zum
Anderen zu gelangen als das Phantasma, d.h. durch Vermittlung des Objekts
a, das an die Stelle des Anderen tritt.

Dies ist die elementare Ebene des GenielBens des Anderen. Es fihrt uns in den
Bereich seines Ersatzes, des phallischen GenieBens, tber das Phantasma und
seine Signifikantenstruktur — einer der Aspekte des Karussells der Genusse.

B. Im zweiten Fall, dem Anderen GenieBBen, geht es um das, was Lacan ei-
gentlich das GenieBen des Anderen nennt, das hei3t, das weibliche Genie-
Ben, nicht-alle in dem phallischen GenieBen. Dies bezieht sich auf die logi-
schen Sexuierungsformeln, die zeigen, dass die Frau, obwohl sie im Verhalt-
nis zum Phallus steht, dennoch nicht ganz davon betroffen ist. Sie hat ein
zusatzliches GenieBen.

Im Gegensatz zum Mann, dessen sexuelles GenieBen ganz-phallisch ist (hier
Uberschneiden sich sprachliches GenieBen und Organ-GenieBen), kennt die
Frau eine Verdoppelung ihres GenieBens:
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— sieist im phallischen GenieBen, aber nicht-alle, aufgrund ihres Verhalt-
nisses zu ihrem mannlichen Partner;

— und sie hat ein zusatzliches GenieBen jenseits des Phallus, das soge-
nannte Andere GenieBen, ein GenieBen, das sie versplrt, von dem
Lacan jedoch behauptet, dass sie nichts darlber sagen kann.

Um diese Frage des sexuellen GenieBens abzuschlieBen, wurde ich sagen,
dass es nicht reicht, sie als das zu definieren, was ein lebender Korper in der
Begegnung mit dem begehrten Objekt empfindet. Wir mussen der Dimensi-
on der Sprache Rechnung tragen. Die korperliche Begegnung vollzieht sich
nicht auBerhalb der Sprache, was heif3t, dass die sexuelle Begegnung sich
nicht ohne die Einmischung des Unbewussten vollzieht. Daraus folgt, dass
der Mann und die Frau als Signifikanten betroffen sind, welche auBerhalb
des Bezugs auf den Phallus nicht im Unbewussten vorhanden sind, und nicht
einfach als sexuierte Korper.

Die Zeit nach dem Seminar ,,Encore”

Die Zeit nach dem Seminar , Encore” lasst sich durch das Zentral-Axiom des
GenieBens, oder genauer der Gendsse (des jouissances) zusammenfassen.
Dieses Axiom stellt Lacan 1974 in ,La troisieme” vor, in bezug auf die Verkno-
tung der drei Kategorien: des Realen, des Symbolischen und des Imaginaren
im borromaischen Knoten. Bei meiner weiteren Ausfiihrung kénnen Sie sich
also an die Figur des borromaischen Knoten aus , La troisieme” halten.

Lacan behauptet dort, dass alle Genisse um das Objekt a herum organisiert
sind. Anders gesagt, im Zentrum jeglichen GenieBens gibt es dieses Objekt
a als Mehr-GenieBen (plus-de-jouir), aber auch als Ursache des Begehrens,
das heif3t als ein Mehr-GenieBen, das an den Horizont der Subjektspannung
projiziert ist, als Paradigma dessen, was das absolute oder volle Genief3en
oder auch das Geschlechterverhéltnis ware, wenn es denn existierte. Wenn
es also im Zentrum jeglichen GenieBens das Objekt a gibt, dann weil jegli-
ches GenieBen um ein Loch herum organisiert ist.



Sonder-
zeichen

cinfigen

Wie stellt sich also die Unterscheidung der Genusse dar?

— Das GenieBen des Anderen, JA in der Abbildung, bleibt das GenieBen des
Anderen Kérpers oder des Anderen Geschlechts, und es existiert nicht als
solches. Lacan unterstreicht diesbeztglich: so nah man auch einen anderen
Korper an sich driicken mag, zwei Koérper werden niemals einen bilden,
anders als im Mythos des Eros bei Freud.

Es gibt jedoch etwas Neues: das GenieBen des Anderen beschrénkt sich
nicht mehr streng auf das Sexuelle, sondern es bezeichnet auch und im
ganzen genommen das GenieBen des Lebens (le jouir de la vie). So wird es
von Lacan in dem Seminar R.S.l. genannt, das auf , La troisieme” folgt.

Es impliziert auf alle Falle den Korper, der im Ring des Imaginaren einge-
schrieben ist. Es ist auf der Abbildung in der Uberschneidung zwischen dem
Realen und dem Imaginaren, auBerhalb des Rings des Symbolischen. Aus
diesem Grund nennt Lacan es hors-langage, auBersprachlich.

— Das phallische GenieBen, J, hingegen ist in der Abbildung in der Uber-
schneidung des Realen und des Symbolischen, da sein Substrat der Signifi-
kant ist, also das Symbolische.

Lacan nennt es hors corps, auBerkorperlich. Auf der Abbildung ist es némlich
auBerhalb des Runds des Imaginaren. Sie wissen wahrscheinlich, dass fur
Lacan der Korper zunachst der Ordnung des Imagindren angehort. Er tragt
sich ein in die Okonomie des GenieBens durch das Kérperbild, und bewirkt
das sogenannte spekulare GenieBBen oder GenieBBen des Doppels.

Lacan bezeichnet dieses phallische GenieBen auch als GenieBen des Todes,
zweifellos in Bezug auf die Wiederholung — und hier finden wir das todliche
oder grundlegende GenieBen und das GenieBen des Seins wieder.

Sie kdnnen am Ende dieses Durchgangs feststellen, dass die ganze Palette
der von Lacan betrachteten GenieBens-Arten sich schlieBlich auf zwei Ge-
nusse reduziert: das phallische GenieBen und das GenieBen des Anderen. Sie
liegen auf der Abbildung des Knotens in zwei von den drei Rdumen, die das
Objekt a umgeben, und sie haben die Verbindung mit dem Realen gemein-
sam. Aber einzig das phallische GenieBen ist vom Symbolischen betroffen.
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Und hier ist der Ansatzpunkt der Psychoanalyse, da sie im Feld der Sprache
arbeitet. Die psychoanalytische Deutung, die ja auf den Signifikanten ausge-
richtet ist, besonders vermittels der Mehrdeutigkeit, hat ja die Reduktion von
Sinn zur Wirkung — den Sie in dem dritten Raum um das Objekt a einge-
schrieben sehen und der der Ordnung des Imagindren angehort. Wenn jede
Deutung das GenieBen zum Ziel hat, wie Lacan das behauptet, dann weil sie
das phallische GenieBBen und den Sinn reduziert, die sowohl im Symptom
wie im Phantasma fixiert sind. Es geht also jedesmal darum, die betreffenden
verdrangten Signifikanten zu befreien, das hei3t dem Subjekt den Weg zu
seinem Begehren zu &ffnen, den Weg des fur das GenieBen anfélligen Sub-
jekts (sujet a la jouissance) zu dem Subjekt des Begehrens (sujet du désir).

Aus dem Franzosischen iibersetzt von Claus-Dieter Rath.
(Ubersetzung vom Autor durchgesehen.)



désir Begebren

effet de sens  Sinnwirkung

jouissance Genieflen, Genuss

jouissance Autre Anderes GeniefSen
jouissance de la vie, jouir de la vie Genieflen des Lebens
jouissance de ‘Autre Genieflen des Anderen
jouissance de 1‘étre Geniefen des Seins
jouissance du double Geniefen des Doppels
jouissance mortelle tddliches Genieflen
jouissance phallique phallisches Genieflen
jouissance spéculaire spekulares GeniefSen
lalangue lalangue

langage Sprache

parole das Sprechen

plaisir Lust (Freude)

plus-de-jouir Mebr-GeniefSen

rapport sexuel Geschlechterverhiltnis
rencontre sexuelle Sexwelle Begegnung
signifiance Signifikanz

signifiant Signifikant

signifié das Signifizierte
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Die Gegenwart des Sexuellen
Zwischen déhiscence und Instandigkeit

Jean Clam'

Sexualitat sexualitatsgeschichtlich

Die Frage nach einem Niedergang oder gar einem Ende der Verdrdngung mit
korrelativem Aufkommen einer Herrschaft des GenieBens muss, um sinnvoll
gestellt zu werden, impressionistische Rickschlisse von sozialen auf psycho-
logische Prozesse vermeiden. Die Anwendung psychoanalytischer Begriffe
auf gesellschaftliche Phanomene ist ihrerseits besonders problematisch.
Freud selbst hat davor wiederholt gewarnt und die Interkommunikabilitat
von Ich- und Massenpsychologie als heikle Angelegenheit angesehen?.

Sollte man auf Argumente bestehen, die sich auf beide Psychologien beru-
fen, musste man meines Erachtens folgendermafBen verfahren: Man musste
von den Impressionen im Sozialen ausgehen und diese durch genaue sozio-
logische und sexualwissenschaftliche Beschreibungen der diese Impressio-
nen erzeugenden Phdnomene erharten, um von dort aus bewusst den
Ubergang zur psychoanalytischen Fassung der so neu erfassten Phanomene
Zu wagen.

Dariber hinaus ist das Problem einer Beschreibung des Sexuellen in Gesell-
schaft und Geschichte das einer doppelten Befangenheit: einerseits der Be-
fangenheit in einem sittengeschichtlichen Modus der Erfassung und der Hi-

' CNRS Berlin / Paris.

Dies am eindringlichsten in Der Mann Moses und die monotheistische Religion
(Freud 1939a, S.A. IX, S. 540ff.).
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storisierung®; andererseits der Befangenheit in einem Begriff des Sexuellen,
der sich hauptsachlich an Praktiken orientiert und die Begehrensékonomie,
die diese bestimmen, wenig beachtet.

Ein rasch besprochenes Beispiel kann uns belehren. Schaut man auf das 18.
Jahrhundert — und hier insbesondere auf das franzosische —, dann ist man
erstaunt vom Grade der Freizligigkeit des Sexuellen und der hohen Toleran-
zen, welche dieses in der Gesellschaft genoss. Diese Toleranzen sind im
darauffolgenden Jahrhundert so gut wie ganzlich verschwunden — auch
wenn es dort nicht ganz so viktorianisch zuging, wie lange behauptet
wurde. Solche Toleranzen verandern aber den Diskurs und die sozialen Auf-
lagen um das Sexuelle wenig. Wenn sie die Verdrangung an bestimmten
Stellen der Gesellschaft lockern (beim Adel z.B. und bei den im libertinen
Geschaft einbezogenen Personenkreisen), bertihren sie doch die Familien-
struktur. Eine solche Stabilitat der Struktur passt nie in das Bild einer in Eur-
opa sexualitatsgeschichtlich selten erreichten , Liberalitat”4.

Sexualitat ist in allen Kulturen stets eng mit einer Okonomie des Begehrens
verflochten und kann unabhangig von ihr nicht verstanden werden. Wenn
man sich die mit Foucaults spaten Arbeiten ansetzende Forschung zur Ge-
schichte der Sexualitat anschaut, insbesondere z.B. die im Journal for the
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5 Die Sittengeschichte ist in einer gewissen Weise die (recht wenig kulturalistische und

kritische) Vorgdngerdisziplin zur heutigen history of sexuality. Ihr wissenschaftlicher
Standort war die Philologie und Archdologie, vornehmlich der Antike, mit allmahlicher
Offnung auf andere Epochen und Kulturen — so z.B. durch Magnus Hirschfeld (1966),
der eine Sittengeschichten des ersten Weltkriege geschrieben hat. [hre Materialsamm-
lungen — oft Bildmaterialsammlungen — sind fiir die klassischen Epochen beein-
druckend. Heutige Sittengeschichten sind anthropologischen Zuschnitts und Sexualitit
tritt in ihnen neben vielen anderen Schwerpunktthematiken (Zeitverhalten, Korper-
techniken — Tédtowierung, Verstimmelung, Hygiene, Diifte und Parfiims, Haarpflege,
irztliche Moden, Exkretion — Bekleidung und Moden...) auf (siehe z.B. die Histoire des
moeurs (1990) der Encyclopédie de la Pléiade).

Man konnte unendlich viele Beispiele nennen. Es seien hier einige wenige, doch
einprigsame, genannt: Sade, in seiner eigenen Lebensgeschichte (s. dazu Lever 1991),
Rétif de la Bretonne in Lebensgeschichte und Roman (insbes. Monsieur Nicolas [1989]
und Le paysan perverti [2002], der Chevalier des Grieux in Manon Lescaut

[Abbé Prévot]).



History of Sexuality — das in seinen ersten Jahrgdngen unter John Bosworths
Einfluss stand — publizierten Arbeiten, dann merkt man, dass zu jedem Ab-
schnitt der Sittengeschichte sexualitatshistorisch allerlei nicht Geahntes,
nicht Vermutetes aus einer Reihe von bislang wenig beachteten, nunmehr
philologisch, sexualitatshistorisch ans Licht gebrachten Zeugnissen hinzuge-

schrieben werden kann.®

Dies gibt regelmaBig Anlass zu typischen Kontroversen, bei denen die Histo-
riker eruieren mussen, ob die neuartigen Epochen- und (Sub-)Kulturbilder,
die sich aufgrund der neugewerteten Zeugnisse von einer bestimmten Zeit
ergeben, tatsachlich — entgegen Uberwaltigender Belege fir eine vollkom-
men andere Situation in Norm und Diskurs — plausibel sind.®

Irrwege psychoanalytischer Zeitdiagnosen

Um so schwieriger ist es, sich ein Bild von der ,Gegenwart des Sexuellen”
zu machen, auf die uns die historische Distanz und die Méglichkeit der hi-
storisierenden Perspektivierung fehlt. Neuere Thesen und Diskurse im psy-
choanalytischen Feld scheinen von einer solchen Schwierigkeit wenig beein-
druckt. Sie diagnostizieren ein Ende der Verdrangung und machen dafir
jene Kultur des GenieBens verantwortlich, die unsere Lebenswelt in all ihren
Aspekten durchdringt. Sie ziehen gegen diese zu Felde und leiten sie meist
von einer kombinierten psychischen und sozialen Entwicklung her, welche zu

> Die History of Sexuality als wissenschaftliche Disziplin und als Genre der Cultural
Studies war stets von diesem Paradox markiert: Sexualitit war sozusagen fiir sie
immer mehr als das, was wir an Sexualitit seit dem 19. Jh. in die Geschichte unserer
eigenen Kultur zuriickprojizieren. Als Aufdeckung von Uberraschungen zum Ausmaf
dieses ,Mehr* hat sie sich jedoch sehr oft zu viel zugetraut und sich zu recht un-
haltbaren Schliissen verleiten lassen (wie z.B. zu Thesen einer fast volligen Normalitit
bzw. Toleranz gegeniiber der Homosexualitit im Islam, ja ihrer sakramentalen Seg-
nung im Christentum). Siehe zur Kritik solcher Ubertreibungen, was den Islam angeht,
Schmitt 1998.

Typisch ist hier die Kontroverse um das viktorianische Zeitalter und den wirklichen
Grad seiner Priiderie.
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einem Abbau der Vaterfunktion in der ddipalen Strukturierung und gesell-
schaftlichen Autorisierung fuhre’.

Psychoanalytiker und psychoanalytisch inspirierte Sozialtheoretiker und Phi-
losophen kénnen sich dabei ganz bequem bei Lacan bedienen, hat dieser
doch die Schlusselbegriffe der Vaterfunktion und des GenieBens an zentraler
Stelle seiner Theorie entwickelt. Zudem hat Lacan jene Funktion als in einem
(sozusagen ,bedauerlichen”) Niedergang befindlich beschrieben, mit ernst-
haften Folgen fir die psychische Strukturierung und die gesellschaftliche
Kulturfahigkeit®. Er hat andererseits das GenieBen als Symptom verstanden,
das die Funktion eines ,stopfenden” Handelns erfullt, welches die Nicht-
Gegebenheit, das Gahnen, die Gelochtheit des ,, Geschlechterverhaltnisses”
fiebrig zuzumachen versucht.

Diese Diskurse scheinen sich gegen die Realitat des neuen GenieBens, d.h.
gegen die Fille der von der Gesellschaft materiell und sittlich zur Verfigung
gestellten neuen Genusschancen zu sperren. Sie scheinen zu verleugnen,
dass solche Chancen bestehen oder gewahrt werden kénnen. Das allgegen-
wadrtige GenieBen erscheint in ihren Darstellungen als illusorisch und krank-
machend.

Die Absage an das GenieBen muss, wenn sie psychoanalytisch artikuliert
werden soll, streng analytisch gehalten werden. Sie wiirde einer schwerwie-
genden Tauschung zum Opfer fallen, wenn sie sich auch nur ansatzweise
von gesellschaftlichen oder persénlichen Motiven speisen lieBe, die auf ele-
mentaren Ablehnungen und einer Abwehr des Sexuellen fuBen. Die Vertei-
digung oder Vindizierung der Kastration®, wie sie sich manche in der lacan-
schen Schule auf ihre Fahnen geschrieben haben, darf sich niemals solcher
Motive bedienen. Sie muss vielmehr thematisch gewahrleisten, dass solche
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Paradigmatisch sind hier Autoren wie Melman (2002) und Lebrun (2001).

Zur Vaterfunktion bei Lacan, siehe Hurstel 1992. Legendre (1989) hat bekanntlich eine
recht einflussreiche Interpretation des Lacanschen Ansatzes geliefert.

Kastration gehort — mit Geniefen, symbolischer Ordnung, Vaterfunktion — zu den
Begriffen, die bei Lacan in sich hochst uneindeutig und bei Verwendung auf soziale
Realititen hochst missverstiandlich wirken.



Motive nicht ins Spiel kommen. Und dies kann sie nur Uber die gute alte
Analyse ihrer eigenen Impulse leisten.

Eine kastrationsbejahende oder kastrationsbegriindete Psychoanalyse muss
sich strikt vor solchen unbemerkten, unbewussten Motivallianzen hiiten. Die
Vindizierung kastrierter Positionen kann leider nur zu leicht jene Absagen
und Abwehrpositionen verdecken, die das Sexuelle und seine GenieBensver-
heiBungen aus Frustration und Furcht vor sexuellen Entschrankungen unter-
drucken.

Oft klingen diese Diskurse so, als wollten sie sagen: Ja, gewiss, es ist so viel
GenieBen im Raum, Sex ist Gberall und wird viel praktiziert: immer junger,
immer mehr von Frauen, von immer mehr Leuten, die ihn mit und ohne
Orgasmus als erfullend erleben'®; was soll’s? Die Leute werden dadurch nicht
.glucklicher”, sondern haben im Verhaltnis zu ihrem eigenen Kérper und
ihrer eigenen Lust immer mehr Schwierigkeiten. Und hier wird die Klinik der
modernen, quasi symptomlosen Neurosen und der Borderline-Stérungen
angefiihrt. Sex in Fulle bringe uns eben nicht weiter, sondern habe destruk-
turierende Wirkungen und verheerende psychische Folgen.

Der Psychoanalytiker scheint selber seinen Genuss an diesem Scheitern des
GenieBens bei den anderen zu haben. Seine Position wird ganz einfach
durch die ,eitle” Tatsache bestarkt, dass eine reine genieBende Beziehung
nie lange wahren kann. Sie wird von ,Problemen” ereilt sowie von der im-
manenten Abnutzung der GenieBensintensitaten selbst. Was ist aller Moral
und allem Moralisieren, aller korperfeindlichen Weisheit seit der Antike ahn-
licher als die Vindizierung der Kastration — verstanden als eine mit der Eitel-
keit und Fluchtigkeit, d.h. Vergeblichkeit des GenieBens begriindeten Ab-
kehr vom GenieBen?"

Dies alles also scheint mit einem Vergessen all dessen einherzugehen, was
paradigmatisch schon in der nietzscheschen Genealogie der Moral ausge-
sprochen wurde. Alles GenieBen ist ein trotziges, ein GenieBen trotz und aus

1 fiber die Geschlechterangleichung in sexuellen Einstellungen und Praktiken,

siehe Diiring / Hauch 1995 und Hauch 2007.

1. Seite 44
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Flichtigkeit. GenieBen ist strukturell immer ,sinnlos”, ja es ist die spezifische
Art, den tiefsten Sinnbruch oder -zusammenbruch zu bewirken. Durch die
weitgehende Lizenzierung des GenieBens heute entfallt, trotz allen An-
scheins in der Konsumkultur, diese strukturelle Vorgabe am GenieBen selbst
nicht. Und die Psychoanalyse muss es wissen. Sie muss sozusagen eine Er-
schwerung der eigenen motivationalen und theoretischen Bahnung nicht
nur zulassen, sondern auch suchen.

Das Aufrechtstehen im Anblick des Sexuellen und insbesondere des Sexuel-
len, an dem das GenieBen zentral und motivleitend wird, war nie ein leichtes
Geschaft.'? Das Sexuelle ist eine erigierte Figur und Macht, die zum Siegen
bestellt ist — zum Siegen Uber alles Begehren. Niemand kann ihre Herausfor-
derung und das Ergriffenwerden durch sie bestehen. Genau dies besagt
natlrlich eine kastrationsbejahende Psychoanalyse. Aber um so mehr ist es
ihre erste Pflicht, dass in ihrem Diskurs nichts spricht auBer dem, was sich
aus der Konfrontation mit dieser Figur heraus artikuliert.
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" yon heutigen individuellen Erfahrungen des GenieRens, genauer gesagt: aus den am

Geniefen orientierten Lebensfithrungen der heutigen Individuen ist nicht viel abzu-
leiten. Diese Individuen kénnen recht gliicklich (basically happy) oder ungliicklich sein.
Was zur Frage steht, ist nicht, ob sexuelles Geniefen auf Dauer gliicklich oder ungliick-
lich macht, sondern ob es zunehmend den Kristallisationspunkt einer Erfahrung bildet,
die alle anderen sekundarisiert. Ich habe an anderer Stelle (Clam 2008) ausgefiihrt,

in welchem Sinne aller eudimonistische Mittel-Zweck-Aufbau die Sinnproblematik des
Handelns nur noch an Lust und Genuss orientiert; daraus habe ich eine Theorie der
Verdoppelung der Individualitdt entwickelt als des einzig moglichen, in einem Doppel-
individuum angesiedelten Entwurfs der Sinnhaftigkeit der Welt. Wenn man auf der
gratifikatorischen Seite der Existenz in der von der Doppelgestalt Markt-Demokratie
endgiiltig und posthistorisch befriedeten Welt lebt / leben darf, dann ist man in dieser
Welt, um sie intim zu zweit zu geniefen. Inwiefern der Begriff und das Imaginire

des Konsums davon bestimmt sind, habe ich ebenfalls an der angegebenen Stelle gezeigt.

Es ist es besonders fiir jene, die sich auf den Versuch verlegen, es in Wissenschalft,
Literatur oder Kunst unter anderen Gestalten zu fassen, um seine Grausamkeit auszu-
halten. Denn in diesem sich Verlegen waltet gleichsam von vornherein eine Absage
an seine direkte Ergreifung sowie die Behauptung einer indirekten, der direkten tiber-
legenen Ergreifung seiner. Diese Verlegung kann den Argwohn einer abwehrenden
Aussetzung der Ergreifung niemals vollig von sich abschiitteln. Sie kann ein Moment
der Verleugnung, dass dem so sein konnte, niemals ausmerzen.



Wie Psychoanalytiker es auch immer denken und anstellen, ihre Kassandra-
rufe helfen wenig. Sie hallen leer, weil die Erfahrung, d.h. das, was ich die
Gegenwart des Sexuellen nenne, sie langst Uberholt hat. Diese Gegenwart
eilt ihnen mittlerweile weit voraus. Die anthropologischen und kulturellen
Umstrukturierungen, die sich heute vollziehen, er6ffnen neue Horizonte, die
als solche erkannt werden mussen. Dies heifB3t einfach: keiner weif3, wohin
die Entwicklung geht, aber alle wissen, dass sich mit dem Sexuellen einiges
machen lasst, was man nicht ahnen konnte und sich nicht einmal als Mog-
lichkeit vorgestellt hat. Man konnte nicht ahnen, wie sehr sich das Sexuelle,
genauer: die kastrative Fassung des Sexuellen andern konnte, ohne dass sich
daraus unmittelbar verheerende Folgen ergaben.

Vor jeder Vindizierung der Kastration wollen wir uns, unter analytischer Be-
rucksichtigung der Motive einer solchen Vindizierung, um eine genaue Be-
schreibung dessen bemuhen, was das Sexuelle gegenwartig treibt. Erst
nachdem diese Beschreibung in die Termini einer psychoanalytischen Deu-
tung gefasst worden ist, wollen wir uns mit dem Bild, das sich aus ihr ergibt,
auseinandersetzen.

Zum Ansatz

Wir wollen fragen: Was ist Sexualitdt heute und welches ist die Okonomie
des Begehrens, in die sie sich fugt und von der her sie ihren Sinn bekommt
und verstandlich wird.

Meine Thesen sind:

1. Das Sexuelle vollzieht eine neuartige Verteilung seiner Sinninhalte sowie
seiner Drangpotenziale um eine zentrale déhiscence, welche ganz neue Be-
dingungen dafur schaffen.

2. In dieser neuen Anlage erlebt das GenieBen eine Verschiebung seines
Verstandnisses und seines Entwurfs. Dabei geht es um die ErschlieBung
neuer Moglichkeiten seiner Entschrankung aus den eingegrenzten Rlck-
zugsorten, in denen es sich in der Regel auslebt.

% Diese These wird im Folgenden nicht ausgefiihrt.
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3. Dies ist gekoppelt an eine Phantasmatik, die auf dem Boden einer spezi-
fischen sexuellen Orientierung gedeiht, der (méannlich) homosexuellen. Die
Diffusion einer solchen Phantasmatik Uber diesen ihren Ursprungsboden
hinaus setzt einige Bedingungen voraus, die im Kern der neuen Entwicklun-
gen der ,Sexualitat” stehen.

Die anfanglichen Feststellungen sind die folgenden:

Das Sexuelle heute ist gekennzeichnet durch das Wachstum zweier ,, GréBen”,
an sich und an seiner Gegenwart im Sozialen:

a. Wachstum der gesellschaftlichen Toleranz
b. Wachstum der internen Lizenz im Sinne einer libertaren Varianz.

a. Das Wachstum der Toleranz bildet sozusagen die positive Seite eines Nie-
dergangs der Inhibition, die das Sexuelle lange in der europaischen Kultur
bedrickte.

Das Sexuelle ,ist” heute Uberall; es markiert fast alle 6ffentlichen Raume, in
denen die Gesellschaft sich selbst im Entwurf ihrer Winsche und Werte
abbildet. Offenheit hat Scham, Betretenheit und Hemmung abgeldst. Das
Sagen und das Zeigen sexueller Akte ,genieBt” — was immer dies in diesem
Zusammenhang bedeuten mag — &ffentliche Toleranz oder wird sogar, so-
bald es zu einem emanzipatorischen Gestus gehort, begeistert moralisch,
politisch, episch, bejaht..

b. Das Tun der Sexualitat als Tun ihrer Akte wird immer permissiver behan-
delt: Alle moglichen Ausgestaltungen des sexuellen Tuns werden sozusagen
sexualitatsintern statthaft gemacht. Aus der Lizenz heraus fallen nur noch
die in der Interaktion zwischen Erwachsenen nicht zugelassene Gewalt'
sowie das (sowohl gewaltlose als auch gewaltsame) sexuelle Tun mit oder an
sexuell Minderjahrigen.

Das Wachstum beider GréBen, Toleranz und Lizenz, scheint in seiner Kombi-
nation eine Art Zersetzung aller Inhibition des Sexuellen mit sich zu bringen.
Mit dem Niedergang der Inhibition geht eine Kultur des GenieBens einher,
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! Bei einvernehmlichen Erwachsenen ist die Ahndung gewaltsamen Handelns
bekanntlich eine heikle Angelegenheit.



die allen Zielverfolgungen der Individuen das GenieBen als leitenden Telos
setzt. Pflichthandeln ist nicht mehr der maBgebende Typ individuellen
Zweckhandelns, sondern ein untergeordneter, der sich in eine am GenieBen
orientierte Architektonik der Mittelzweckketten des Handelns flgt.

Der Niedergang der Inhibition darf aber nicht mit einem Niedergang der
Verdrangung verwechselt werden. Meine These ist vielmehr, dass Verdran-
gung in einen ganz anderen psychischen Horizont gehért als die Art von
Inhibition, die wir beschreiben. Dies wird sehr klar, wenn man die Abnahme
beider theoretisch zu konstruieren sucht.

Déhiscence
Die exzeptionelle Codierung der Sexualitat und ihre Inversion

Inzwischen ist den Meisten, Fachleuten (Psychoanalytikern, Soziologen, An-
thropologen...) wie Laien, aufgefallen, dass die gewaltigen Schibe sexueller
Befreiung, welche Kultur und Gesellschaft in unserer Zeit erschittert haben,
noch nicht zu einer regelrechten ,Normalisierung” der Sexualitat gefthrt
haben. Sexualitat ist weiterhin exzeptionell kodiert.’™ Sie wird den anderen
Bedurfnissen nicht gleichgestellt. Sie wird nicht wie diese ohne Scham und
Schuld fur alle, zu allen Zeiten und in den verschiedenen Zusammenhangen
freigegeben.

In der christlichen Kultur untersteht das Sexuelle — wie in vielen anderen
Kulturen — einer prinzipiellen Verwerfung, die es strukturell mit sich bringt,
dass Gewahrungen des Sexuellen explizit vorgenommen werden mussen
und unter strengen Regeln unterworfen sind. Es ist ein negatives Regime,

5 Die basale Codierung der Bediirfnisse ist eine der Naturhaftigkeit mit unabspaltbarer
Lizenz und Legitimitdt. Von allem Anfang an werden alle Befriedigungen der Grund-
bediirfnisse als prinzipiell statthaft angesetzt. Allein das sexuelle Bediirfnis unterliegt
spezifisch und grundsitzlich einschrinkenden und entsagenden Auflagen — wihrend
die Befriedigung aller anderen Bediirfnisse grundsitzlich statthaft ist, wenn auch gewiss
symbolisch besetzt, wie z.B. in den Vorschriften zu Kommensalitit und Reinheit beim
Mahle, welche die Erndhrung als Befriedigung eines der Hauptbediirfnisse belegen.
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das die Vermeidung, die Ablehnung, den Argwohn als prinzipielle Umgangs-
weisen mit dem Sexuellen voraussetzt. Es ist auch ein Regime der Beschran-
kung, da das Sexuelle, wenn es unter den Bedingungen dieses seines Re-
gimes zugelassen wird, stets nur unter der kanonischen Form genitaler
Konjunktion zum Zwecke der Reproduktion erscheint.

Die sexuelle Revolution der europdischen Spatmoderne ist keine sittenge-
schichtliche Fluktuation'®, sondern prasentiert sich als ein Unterfangen, das
die Codierung von Sexualitat als Exzeption verandern will. Wahrend sich
bislang allein die Kunst (und in anderem Sinn die Medizin) offenkundige
Vergegenwartigungen der Sexualitdt erlauben konnte — und in dieser Tatsa-
che fur sich ein eigenes Regime der Exzeption sowie eine quasi magische
Aura gewinnen konnte —, wollen sexuelle Revolutionen mit dem Exzeptions-
regime als solchem brechen und die Inversion des Exzeptionellen in das
Normale vollziehen.

Uberall scheint die Schematik im Denken der Sexualitat und ihrer Entwick-
lung in unseren Gesellschaften die eines unaufhaltbaren Fortschritts zu mehr
Befreiung und Normalisierung. Man konjugiert beide oben erwahnten Mo-
mente der sozialen Toleranz und der immanenten Lizenz, summiert deren
Momente und erhdlt ein Bild, in dem die Sexualitat alles Skandaldse an sich
abstreift und sich innerhalb zweier absoluter Grenzen véllig frei privat und
offentlich auslebt: Die erste dieser Grenzen ist die Padophilie, die zweite die
Gewalt — wobei in vielen Fallen die Moglichkeit offen bleibt, die erste in der
zweiten aufgehen zu lassen.

Zugemutet wird grundsatzlich eine Steigerung der Leichtigkeit (aisance) von
Sexualitat, eines zunehmend unbeschwerten Umgangs mit ihr. Diese Steige-
rung geschieht auf allen Ebenen bis hin zur Zumutung der Akzeptanz einer
jeglichen Darstellung des Sexuellen, welche die beiden genannten Grenzen
beachtet. Zugemutet wird letztlich eine Maoglichkeit, sich dem Sexuellen

S0

N Dagegen kann z.B. Aids als eine solche Fluktuation innerhalb der von dieser Revolu-
tion her etablierten neuen Verhiltnisse angesehen werden. Es kann fiir eine starke
Rezession dieser Entwicklung zu einem Zeitpunkt verantwortlich gemacht werden, als
sich, gerade von Seiten der pionierhaften homosexuellen Sexualitit, ein entscheidender
Durchbruch vollzog.



gegeniber so zu verhalten, dass ihm emotionale Wirkungen beim Rezipien-
ten zugebilligt werden, die aber von diesem nach seinem Belieben entweder
in ihrer Lebhaftigkeit aufgenommen oder, im Gegenteil, vollkommen abge-
schliffen, in einer Art Indifferenz zu ihren naturhaft triebanregenden Mo-
menten auf Distanz gehalten werden kénnen. Man unterstellt eigentlich bei
jedem die Fahigkeit zu solcher Modulierung seiner Rezeption der Vergegen-
wartigungen des Sexuellen.

Wenn man bedenkt, dass das Sexuelle in alle Fasern der Kultur und der
Wirtschaft hineinreicht und dass fast alles Wiinschen sich nach ihm, seinen
Objekten, seinen Verzehr- und Genussweisen modelliert, dann versteht man,
dass diese Unterstellung oder Zumutung fiir unsere heutige Zeit eine tragen-
de Funktion hat. Sie unterstellt global die Mdglichkeit, Sexuelles tberall auf
intensive Weise zu vergegenwadrtigen, ohne dass daraus eine Verunsiche-
rung der Individuen oder der Kommunikation entsteht. Auf der anderen
Seite ist aber ebenso unverkennbar, dass eine solche Zumutung der Fahig-
keit, nach Belieben mit einem zu sozialer Zentralitat gelangendem Sexuellen
umzugehen, auf bestimmte Fakten stdBt, durch die sie auf alte Empfin-
dungs- und Denkweisen zurlickgeworfen werden.

Die Dynamik der Beschiitzung sexueller Objekte

Es wird angenommen, dass die Sexualitat prinzipiell nicht mehr eigens statt-
haft gemacht werden muss, sondern dass die Inversion ihrer Codierung be-
reits gelungen ist, dass sie keiner speziellen Enttabuisierung bedarf, um in
der Kommunikation umlaufen zu kénnen; zugleich wachst an ihr etwas, was
ich ihre Stridenz (Schrille) nennen wiirde.

Das Schrille an einem Sexuellen liegt in den neuen Formen des Leidens an
der Sexualitat. Sollen wir sagen: an neuen Formen des Siegens des Sexuel-
len, des Besiegtwerdens durch es und des Erigierens seiner Macht auf den
Scherbenhaufen der Konstruktionen der Begehrenden?

Triebverzicht und Verdrangung stehen hier nicht zur Frage. Nirgends hat
man heute namlich Anlass, Sexuelles zu verdrangen, weil es zunachst einmal
prinzipiell statthaft gemacht werden musste — und erst nachdem dies gelun-
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gen ware, kdnnte man sich erlauben, die Verdrangung zu lockern. Die prinzi-
pielle Statthaftmachung des Sexuellen scheint vielmehr den Zugang zum sex-
uellen GenieBen nicht erwartungsgemaB zu erleichtern. Etwas bildet noch eine
Schranke gegentber der erklarten Enttabuisierung und Freigabe des Sexuellen.

Genauer besehen, finden wir, dass im Zuge der revolutionaren Inversion der
Codierung von Sexualitat eine Mannigfaltigkeit von Schutzvorrichtungen um
sexuelle Objekte errichtet worden sind und dass diese Protektionen die Ten-
denz aufweisen, um so strenger zu werden, je starker die Normalisierung des
Sexuellen um sich greift.

Diese Protektionen hillen die Objekte sexueller Begierde in eine Unberihr-
barkeit, sie schlieBen diese Objekte in sich, entkoppeln sie aller Allianz- und
Reproduktionsdispositive, machen sie zu Festungen eines WillkUrwillens,
einer Willktrverfugung tber sich selbst. Der Suche des Begehrenden entge-
genzukommen, seinem Ersuchen, seinem Drang nachzugeben, seinem
Wunsch zu willfahren und ihm sexuelle Befriedigungen zu gewdhren ist
Sache dieser Willkurverfliigung des Objekts, die sowenig einfiihlsam ist, dass
sie den Ernst und die Harte des Dranges ignorieren kann. Sie gehen sie gar
nicht an und sind ihr vollkommen gleichgltig.

Objekte des Begehrens mussen, aus radikaler Willkir, wollen, sich sichtbar,
merklich begehren zu lassen; sie miUssen zulassen, dass Andere sie merklich
begehren und missen jede GenieBensgratifikation dieses auf sie gerichteten
Begehrens gdnnen wollen. Die ihnen zukommenden Protektionen verbieten
jede von ihnen nicht zugelassene Bekundung von Begehren und noch strenger
jedes Bedrangen zur Erlangung von Befriedigungen. Solche Protektionen nehmen
sozusagen keine Rucksicht auf die Inversion der Codierung von Sexualitat.

Auch bei Sade invertiert sich der Code der jouissance, aber diese Inversion
geht dann in der Sade’schen Welt ganz folgerichtig mit der Freigabe der
Opfer zusammen. Es gibt keinen Spannungsaufbau zwischen der Normali-
sierung des Codes und den Befriedigungschancen?’.
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7 Allerdings weniger folgerichtig ist, dass die freigegebenen Opfer des neuen universalen
Imperativs des Genieflens — den jeder gegentiber jedem ,achten* und realisieren
muss — trotz aller erdenklichen Misshandlung unverwiistlich bleiben. Auf diesen sonder-
baren Zug der Sadeschen Welt — namlich die Unverwiistlichkeit der Opfer — hat Lacan
hingewiesen (1966, S. 775).



Wenn aber auf die méglichen Folgen einer Statthaftmachung des Sexuellen
in seiner ganzen Breite, d.h. auf die Folgen der allgemeinen Beanspruchung
von jedem durch jeden zur Erlangung sexueller Befriedigungen eigens Ruick-
sicht zu nehmen ist, dann heiBt dies, dass etwas an der Statthaftmachung
nicht stimmt. Denn hier wird etwas allgemein statthaft gemacht, was in
seiner Zuganglichkeit noch recht knapp ist.

Verstehen wir Sexualitat als ein Medium der intimen Kommunikation und
gehen wir systemtheoretisch vor, dann ware hier eine Analogie zum Geld
hilfreich, um die der neuen Verhéltnisse zu verstehen. Die Situation ware in
der Tat vergleichbar mit derjenigen der Monetarisierung einer Wirtschaft, in
der aber das Geld selbst so knapp bleibt, dass es bei weitem nicht zur Ver-
mittlung aller Tauschgeschafte ausreicht.

Déhiscence als Ballung gegensatzlicher Potenziale um ein hartes
Interstizium

Insgesamt haben wir es also mit einer Bewegung des kumulativen Aufbaus
von zwei Potenzialen auf zwei einander gegenuberliegenden Abhangen mit
engem Intervall dazwischen zu tun.

Das eine Mal geht es um den Aufbau von Freigaben, Toleranzen, Lizenzen;
das andere Mal um den Aufbau von Protektionen, Trennungen vom Sein
(Objektsein des Begehrens) und Wirken (Erregung von Begehren), Unantast-
barkeiten.

Beobachtbar sind somit Ballungen auf beiden Seiten von gegenséatzlichen
Potenzialen und die Entstehung einer groBen Spannung aus ihrem Fastbe-
rihren an dem Schnitt, an dem sie sich treffen wirden. Diesen Schnitt bildet
das Sexuelle in seiner Doppelfigur der Begehrlichkeit: Begehrendsein und
Begehrtwerden. Diese Struktur der Spannung an der Zasur einer hakenden
Diskontinuitdt nenne ich, in Anlehnung an einen lacanschen Gebrauch'
eines urspriinglich zur Sprache der Botanik gehdrigen Terminus, déhiscence.

18 Der Terminus kommt mehr als einmal bei Lacan vor. Eine frithe Stelle sei erwihnt im
Seminar I1, 14. Sitzung vom 16. Marz 1955 (Lacan 1955).
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Dehiszent ist das Sexuelle unserer Gegenwart (oder die Gegenwart des Se-
xuellen) in dem Sinn, dass sie auf der einen Seite die ganze Kultur mit sexu-
eller Begehrlichkeit aufpeitscht, wahrend sie auf der anderen Seite jegliches
Objekt, an dem sich sexuelles Begehren befriedigen, realisieren oder konsu-
mieren lasst, mit Schutzdispositiven ausstattet, die jede — vom Adressaten
nicht zugelassene — sexuelle Tonung der Kommunikation mit ihm verbieten
und unter Strafe stellen; diese Dispositive gehen soweit, dass sie ,naturli-
che” Kommunikationsweisen, aus denen sich in den unterschiedlichen Kul-
turen Alltag und Witz nahren, verunsichern und verstoéren.

Alle Objekte des Begehrens werden, sowohl was die Anzahl wie was die
Intensitat ihrer Anmachemaoglichkeiten anlangt, strikt vor jedem nicht von
ihnen selbst eigens zugelassenen (d.h. geduldeten oder begehrten) realisa-
torischen / konsumatorischen Elan zu sexuellem GenieBBen geschitzt. Den
Objekten und ihrer Begehrlichkeit stehen starke, nach GenieBen drangende
Potenziale gegentber, und zwischen beiden Seiten liegt ein sehr enges Inter-
vall, eine Art Interstizium.

Annahmen eines Endes der Verdrangung verwechseln nicht nur Verdran-
gung und Inhibition, sondern sie Ubersehen diese déhiscence in der Gegen-
wart des Sexuellen. Das Intervall der déhiscence, das Interstizium, ist extrem
diinn, aber gleichzeitig extrem hart. Den enormen Toleranzen und Lizenzen,
die aus der Umcodierung der Sexualitat flieBen, liegen die sehr genauen
Protektionen der sexuellen Objekte gegeniber. Beides dréangt auf einander
zu und drlckt gegen das Interstizium, das dadurch nur zunehmend an Harte

gewinnt'.
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Y Hirte und Hirtesteigerung von Membranen, die eine Stellung wie die des dehiszenten
Interstiziums einnehmen, sind an vielen anderen Phdnomenen zu beobachten.
Das Gebot der Wahrung der Jungfraulichkeit bildet um das Jungfrauenhdutchen eine
ihnliche Ballung zweier Potenziale, die zwischen Drang und Schutz, die metaphorische
Hirte der Membran ins AuRerste steigern.



Instindige Sexualitét
Catherine Millet und ihr sexuelles Anliegen

Die Beschreibung der Spannung um die déhiscence lasst eine vertraute Sche-
matik durchscheinen. Ein drangender, bedrangender Trieb richtet sich auf ein

Iu

Objekt, das sich davor schiitzen muss, weil es , nicht will”, ,, noch nicht will”,

,nicht immer will”.

Die Normalisierung der Sexualitat und ihre Integration in das , System der
Bedurfnisse” — das von Zivilrecht und Okonomie reguliert wird — stéBt auf
ein Hindernis: das weibliche Begehren, das unahnlich dem mannlichen, sich
nicht indifferent bei jedem Objekt befriedigen kénnte?® — wenn es denn
letztlich auf Befriedigung ankommt — und das sich daher selbst, als Objekt,
nicht jedem mannlichen gegentber willfdhrig verhalt?'.

Das Problem hat sich fur mich schlagartig gelichtet, als ich versucht habe,
Catherine Millets Erzahlung ihrer ,vie sexuelle” analytisch zu deuten??. Ich
bin da auf etwas gestoBen, das ein heuristisches Erlebnis entfacht hat.

Um Catherine Millets sexuelles Leben zu verstehen, muss man unbedingt
damit beginnen, eine nahe liegende Auffassungsweise abzuwehren, namlich
man héatte es mit einer nymphomanischen Erscheinung / Personlichkeit zu
tun. Abwehr des Nymphomanieblickpuntes heiB3t: klarstellen, dass das Be-
wegende in der sexuellen Erfahrung der Catherine M. nichts Naturhaftes,
kein (besonders heiBes) ,Temperament”, nicht eine starke, unersattliche
sexuelle Begierde ist; dass das hier Bewegende vielmehr etwas von einem

0 1ch verweise hier auf eine Stelle der Simmelschen Lehre von Wert und Begehren
(im ersten Kapitel der Philosophie des Geldes), in der Simmel auf den mannlichen Drang
und seine Fihigkeit hinweist, wenn lange frustriert, sich an jedem Weibe, man konnte
sagen: an jedem Loch, zu befriedigen; Simmel (1977, S. 17).

Das weibliche Begehren ist nicht das einzige Hindernis der Codeinversion der Sexualitit.
Ein weiteres Hindernis ist natiirlich die Tendenz zur dauerhaften Paarbildung, sagen
wir: zur Monogamie, die man in fast allen Kulturen beobachten kann. Den Partner fiir
die Befriedigung fremden Begehrens abzutreten, scheint nicht leicht zu etablieren.

Doch die Vorstellungswelt der befreiten und somit normalisierten Sexualitit beinhaltet
notgedrungen die Momente der Freiziigigkeit und der Promiskuitit.

22 1ch verweise auf Catherine Millets (2001) Buch: La vie sexuelle de Catherine M.



Jinstandigen Anliegen” (wie ich es im Folgenden nennen werde) hat und
einem fast bewussten Streben. Aber zum Verstandnis dieser These bedarf es
einer weiteren Klarstellung, die ebenfalls nahe liegende Deutungsweisen als
nicht triftig ablehnt.

Wenn wir uns verwehren, Catherine Millets Erzahlung von ihren kaum zu
glaubenden sexuellen Aktivitaten als Nymphomanie aufzufassen, dann ge-
schieht dies nicht in der Absicht, sie als normale Frau, normal-weiblich emp-
findende Frau zu verstehen, welche die Phantasmen einfach besser als ande-
re ausspricht und auslebt; eine Frau, die der allgemeinen Heuchelei um das
weibliche Begehren absagt und den Mut aufbringt, alle verdrangten Win-
sche an ihrem eigenen Ko&rper zu realisieren®. Dies ist eine beliebte Figur
aller Emanzipationsdiskurse, laut denen sich die Dynamik der Emanzipation
einzig aus dem Exzess und der Uberschreitung speist, die dann die Motoren
der Einebnung von Differenz und der Gleichberechtigung bleiben sollen.

Diese Verstehensweise des Millet'schen Anliegens hat an sich groBe Plausi-
bilitat. Text und Kontext des Buches und Person und Aussagen der Autorin
scheinen in eine dhnlich Richtung zu weisen. Millet formuliert ihre Vision
einmal so: Es solle moglich sein, dass ein Paar mitten am Tage (a midi, sagt
sie) und inmitten der groBen Halle der Gare de Lyon Sex hat — ohne irgend
ein Argernis zu erregen®®. Dies klingt nach authentischer sexueller Befreiung.

Die letzte abzuwehrende Figur ist die der Pathologisierung, die einen Gegen-
satz zu letzterer bildet, aber sie letztlich wieder einholt. Sollte namlich die
Millet'sche Sexualitat als pervers aufgefasst werden, dann erhellt sie umso
scharfer die Anlage der nicht perversen weiblichen Sexualitat. Dies gemal3
einer klassisch freudschen Heuristik, die sich der Arbeit an den Neurosen
bedient, um die tieferen Strukturen der Psyche, eine feinere Beschreibung
(von Okonomie, Dynamik und Topologie) des psychischen Apparats zu er-
schlieBen.
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% Houellebecq (2005) stiinde einer solchen Hypothese hochst misstrauisch gegeniiber.
In seinem letzten Roman (La possibilité d‘une ile, S. 123) heift es nimlich ,Je savais
qu‘il y avait des femmes comme Catherine Millet, qui partageaient le méme genre
de golits — j‘estimais le pourcentage a une sur cent mille, il me paraissait invariant
dans I*histoire, et peu appelé a évoluer.“

™ Dies in der Vorrede zur zweiten Auflage ihres, oben zitierten Buches.



Ich charakterisiere all diese Figuren, um die eine, die ich zur Deutung vor-
schlagen moéchte, besser herauszuarbeiten. Nicht Nymphomanie, nicht Mut
zum Phantasma, nicht Pathologie ist hier der Schlissel, sondern etwas, was
ich eine Figur der Instdndigkeit des Sexuellen nennen mochte. Was Catherine
M. macht, ist Wille zu dieser Instandigkeit, diese Instandigkeit in sich verortet
sein zu lassen.®

Instandigkeit des Sexuellen oder instandige Sexualitat ist nicht , gendered”.
Sie kann mannlich, aber auch weiblich sein. Am besten reprasentiert wird sie
allerdings in der heutigen Homosexualitat, die sie zur Kristallisation fuhrt.
Catherine M. ist die erste, die sie so deutlich im weiblichen Begehren artiku-
liert hat.

Sollte eine solche Instéandigkeit auch auf weiblicher Seite moglich sein, so
kdmen, wirde man meinen, mannliches und weibliches Begehren aus ihrer
Asymmetrie heraus und glichen sich so weit an, dass wieder sexuelle Utopi-
en denkbar wirden, welche die von mir beschriebene, die Gegenwart des
Sexuellen charakterisierende déhiscence-Struktur abbauten?6. Das weibliche
Begehren wiirde aufhoéren, nicht mitzuziehen?’; es ginge ganzlich mit und
hielte Schritt, bis zum Ende.

Ich erwdhne dies ausdricklich, um einem Missverstandnis entgegenzuwir-
ken. Instandige Sexualitat heit fur mich nicht einfach besonders aufge-
putschte, geile Sexualitat. Houellebecq z.B. ist, trotz aller obsessiven Prasenz
des Sexuellen in seinen Texten, keineswegs Reprasentant dieser Figur der
Instandigkeit des Sexuellen. Denn dazu gehdért mehr: Ein Leiden an der Se-
xualitat, selbst ein Erleben der Sexualitat als Krankheit zum Tode sind dafar
weder genug noch geeignet.

% Dieser Wille zur Instindigkeit scheint in dem Buch, das ihr Mann (und Sexkomplize),
Jacques Henric (2004) nach Erhalt einer Videoaufnahme von fritheren Sexszenen seiner
Frau geschrieben hat, sehr plastisch durch.

Das hitte alle beobachtbaren Entwicklungen zur Angleichung Mann-Frau fiir sich,
welche die empirische sexualwissenschaftliche Forschung beschreibt.
Siehe FuRnote 10 oben.

Die Asymmetrie des minnlichen und weiblichen Begehrens hat Posner (1992, S. 90ff.)
in einem Zusammenhang, bei dem es rein positivistisch auf Tatsachen unabhingig
von jeglicher weitergehenden Interpretation ankam, als biologische Tatsache referiert
und in zahlreichen Belegen rekapituliert.
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Die (nicht soziale) Identifikation durch das Sexuelle

Instandige Sexualitat lasst sich definieren als ein Wille zur Identifikation
durch das Sexuelle, durch rein Sexuelles, oder aus dem Sexuellen. Dieser
Wille sucht sich strebsam seine Realisierung und lebt so die Instandigkeit, auf
die es ankommt.

Das Sexuelle, das identifizieren soll, ist das rein Sexuelle, nicht das Sexuelle,
das in gesellschaftlich formbaren oder in intimen Beziehungsformen aufge-
hen kann. Es ist das Sexuelle, das in gar keiner Beziehung aufgeht, das aus
dem Sozialen vollkommen ent-setzt ist?®. An diesem rein Sexuellen sind die
GenieBensmomente und ihre Instandigkeit die starksten Momente.?® Es sind
die Zugkrafte der Dynamik der neuen Struktur.

Die Homosexualitat scheint mir heute jene neue Sexualitatsfigur am besten
zu reprasentieren. Und doch muss man hier aufpassen und die soziologi-
schen Momente dieses Begriffs der Identifikation nicht mit den psychologi-
schen vermengen.

Homosexuelle identifizieren sich durch das Sexuelle, weil ihre sexuelle Orien-
tierung sie tatsachlich als soziale Gruppe ,identifiziert”. Sie bilden eine
Gruppe aufgrund ihrer sexuellen Orientierung, weil diese sie von einer Mehr-
heit trennt, die sich nicht Uber ihre sexuelle Orientierung, sondern eher tber
nationale, ethnische, religidse, sprachliche etc. Zugehorigkeiten identifiziert.
Heterosexualitat ist der nicht markierte Genus, der erst durch das markiert
wird, was er verwirft. Dies als kurze Erinnerung an Judith Butlers Thesen°.

Diesem Denkstrang folgend wirden sich Homosexuelle im Sozialen lieber
Uber dieselben Zugehorigkeiten identifizieren wie die Heterosexuellen und
ihre Homosexualitat im Bereich privater Praferenzen — wie dies fir die sexu-
ellen Préferenzen der Heterosexuellen gilt — verorten. Dies bleibe nur solange
unmaoglich, wie von Seiten der heterosexuellen Mehrheit diskriminierende
Wahrnehmungsweisen oder Kategorisierungen vorherrschten.
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B 7u dieser Ent-setzung aus dem Sozialen, siehe Clam 2008.

Y Die Zusammengehorigkeit von GenieSen und Instindigkeit wird weiter unten ausgefiihrt,
benotigt aber eine Neudeutung des Lacan‘schen GenieSensbegriffs.

30" Siehe Butler 1990, 1993.



Doch die Identifikation der Homosexuellen durch das Sexuelle wurde schlieB3-
lich relativiert, womit die Bedingungen ihrer Auflésung im Sozialen erfillt
wadre. All dies verwiese eine solche Identifikation in die Schranken ihrer Kon-
tingenz. Sie ware kontingent, insofern sie von der heterosexuellen Diskrimi-
nierung anhinge, und kénnte erst mit deren Untergang selbst untergehen.
Die homosexuelle Gemeinschaft (community) verlére mit der weitgehenden
Aufweichung einer ausgrenzenden Sonderwahrnehmung des Homosexuellen
die Relevanz der sie sozial als Gemeinschaft definierenden (Dis)Kriterien.

Die meisten Kulturen kennen solche sozialen Identifikationen Uber das Sexu-
elle, allerdings beschrankt auf die recht seltenen Fallen der Unbestimmtheit
des Sexus, d.h. auf Falle von Androgynie/Hermaphroditismus (oder Transse-
xualitat). Die Kategorie des Berdache ist die eines sozialen Kleinraum, die
neben die Kategorie des Mdnnlichen und des Weiblichen diejenige des mon-
strésen, aber doch vorkommenden Zwitters stellt®'.

Um solche Identifikationen geht es hier nicht. Soziale Identifikationen durch
das Sexuelle sind Regelidentifikationen. Das Sexuelle ,strebt”, konnte man
freudianisch sagen, danach, im Sozialen und in sozialen Identifikationen
unterzukommen oder unterzugehen. Die 6dipal-kastrative Sexuierung ist die
psychische Strukturierung par excellence, jene, die den Sexus in einen sozi-
alen Namen (des Vaters als Bezeichnung, Ortung der Abstammung) einglie-
dert und dem so sexuierten Subjekt seine ebenfalls soziale gender-Zugeh-
rigkeit zuschreibt.

Sich rein sexuell (und nicht sozial) Gber das Sexuelle identifizieren, heiBt, das
Sexuelle in seinen sozialen oder symbiotischen Bezligen nicht unterkommen
zu lassen; es in einer spezifischen Unruhe zu belassen, die ihm eine neue Qua-
litat des Drangens gibt. Das gesuchte GenieBen ist selbst nirgendwo beher-
bergt und radikal insistent.

Die ,Normalisierung” der Homosexualitdt in der heutigen Gesellschaft ist
nichts anderes als soziale Konstruktion einer sexuell-sozialen Identifikation,
die es bis dahin nicht gab. Was es gab, waren Berdache-Kategorisierungen, wel-
che ein Sammelbecken fir alle misslungenen Vereindeutigungen des Sexus

1 7um Berdache, siehe Greenberg (1988, S. 40-76)
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schufen und diesen eine soziale Identifikation Uber ein sexualitatsbezogenes
Merkmal ermdglichten.

Heute l&uft die Normalisierung Uber eine Angleichung an solche Kategorisie-
rungen, jedoch so, dass die Kontingenz dieser Kategorisierungen von vorn-
herein erkannt wird und dadurch eine Gleichstellung aller Kategorien der
Uber ihre Sexualitat identifizierten Individuen erreicht ist. Heterosexuelle,
Homosexuelle, Transsexuelle, Neosexuelle, etc. sind Gruppen von Menschen,
die Uber Sexualitat identifiziert werden, sexuell identifizierte Gruppen bilden,
die aber unter sich keine Rangordnung hervorbringen, in der eine Kategorie
eine andere an Legitimitat Ubertrafe.

Die Gleichstellung aller ,sexual communities” hei3t das Mitvollziehen der
doppelten Figur von Toleranz und Lizenz, welche die Gegenwart des Sexuel-
len heute kennzeichnet. Toleranz gegeniber allen Formen des Begehrens
der Anderen und Zulassen der Vertffentlichung ihrer Phantasmen, Bilder
und Praktiken; nicht Hemmung der Lizenz, die diese stets — und meistens
transgressiv — erneuert.?

Meine These ist: Keine Toleranz und keine Gleichstellung kénnte je eine
Identifikation durch das Sexuelle, wie ich sie verstehe und wie sie in der
heutigen Sexualitat behauptet wird, befriedigen.

Das Einzige, was den Anspruch auf eine solche Identifikation befriedigen
kann, ist das Gleichmachen, d.h. die Unterstellung eines ebenso gearteten
Anspruchs auf allen Seiten der sexuellen Identifikationsgrenzen. Erwartet
wird letztlich eine allgemeine, Gber alle Grenzen sexueller Gemeinschaften
hinweg behauptete Identifikation durch das Sexuelle. Alle Individuen hatten
sich so — sexuell und nicht sozial — Gber Sexuelles zu identifizieren.
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32 Wenn man die Debatten um sexuelle Minderheiten anschaut, so findet man am meisten

Kritiken an der mangelhaften Gleichstellung aller sexuellen Orientierungen, d.h. an
einem Widerstand gegen Fortschritte der Gleichstellung. Dies ist natiirlich die eine Seite
der Debatte. Auf der anderen Seite, werden viel eher die desorientierenden Effekte der
Gleichmacherei unterstrichen sowie die unzumutbaren Extremlagen, zu denen man sich
hinreiffen lassen miisste, wenn man Phantasien, Phantasmen und Praktiken nicht hete-
rosexuellen Begehrens im 6ffentlichen Raum freien Lauf lieRe.



Ein solcher Anspruch stért und verstort. Er spricht ja selbst aus einer Versto-
rung, die ich als die der kastrativen Sexuierung bezeichne. Mit der Versto-
rung der kastrativen Sexuierung wird das Sexuelle instandig. Es lasst nicht
mehr los und begibt sich in eine Verschrankung mit dem GenieBen, die ihm
seine neue Instandigkeit verleiht.

Die kastrative Strukturierung der Sexualitit und des Subjekts

Frangoise Dolto®? hat das vorherrschende, um die ddipale Traumatik gesam-
melte Verstandnis von Kastration revidiert und diese als eine geordnete
Reihe von kastrativen Autonomisierungen angesehen, die der kleine Mensch
auf seinem Weg aus der Pramaturation in die Eigenstandigkeit durchlauft.

Die Ablésung von den Primarobjekten bildet, wie zu erwarten ist, die wich-
tigste Dimension dieses Durchlaufs der Kastration. So erscheint diese gleich-
sam als Prozess der Entklebung aus dem Leib-an-Leib (corps a corps, wie
Dolto sagt) mit diesen Objekten und dem Kérper, der sie an sich tragt und
der sie dem Subjekt anbietet.

Lacan®* hat diesen Durchlauf der Auseinanderlésung von Subjekt und Objekt
als Subjektivierung beschrieben und gezeigt, wie das Objekt ins Subjekt
hineinragt, wie das Subjekt in jenem aus Korperstlicken Korper bildet, in
diesen Koérpern Subjekt und Objekt verschrankt und sie unspaltbar macht.
Das Subjekt lasst sozusagen Sticke von sich am in es hinein- und aus ihm
herausragenden Objekt kleben. Sie werden ihm mit der Herauslésung des
Objekts mit entrissen und entnommen. Das Objekt andererseits , inkarniert”
sich im Subjekt — wie ein Nagel im Fleisch — und hinterldsst Residuen in ihm,
um die das Subjekt eigene Fleischsubstanz webt.

Die Kastrationsfolge fangt sehr frih an. Dolto kennt eine erste Ablésung,
noch vor der Entwoéhnung des Oralobjekts, welche die respiratorische Auto-
nomie sowie die Raum- und Bewegungsschemata schenkt. Gewonnen wird
an diesem zunachst duBerst plastischen Korper jeweils eine Station oder eine

33 In Dolto 1984.

34 Sehr thematisch im Seminar L'angoisse (Lacan 2001).
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Potenz des Korperschemas, die das Subjekt ein Stick weiter fihrt auf dem
Weg zu seiner zu erlangenden Fdhigkeit selbst zu stehen, seine Gestalt
gleichsam zu kontendieren, d.h. zusammenzuhalten.

Die Kontentionen artikulieren und bezeugen sich an den Koérperéffnungen
(Orifizien). Jede Kastration schenkt innere Korper- und Gestaltkontention,
artikuliert als Hineinwachsen des Subjekts in seinen Kérper entsprechend
seinem Korperschema und bis zu den Randstrukturen (structures de bord,
wie Lacan sie nennt) dieses Korpers. Diese knoten sich in den Offnungen,
durch welche der Kérper in einen intensiven, lebenswichtigen und mit star-
ken Genussqualitaten verbundenen Austausch mit seiner Umwelt eintritt.
Diese Offnungen statten den Kérper mit einem Innen und einem AuBen aus
samt einer Hulle, die als Haut-Ich verstanden werden kann. Kastration, Kon-
tention, Aufrichtung des Subjekts fihren es zur motorischen Autonomie und
der spekuldr (d.h. am Spiegelbild) erlangten Sammlung seiner Gestalt unter
einem Blick und einem Drang.

Kontention der Orifizien und Totalisierung der Gestalt geschehen also tber
die kastrative Ent-Bindung von Lunge und Luft, von Mund und Mamme, von
Sphinkter und Skybalon, von Urethralkanal und Harn, von Blick und Gegen-
blick, etc®>. All diese von Kontention und totalisierender Sammlung betroffe-
nen Objekte und Korperzonen sind in diesem Anfang des corps a corps sexuell
konnotiert. Deswegen ist alle Aufrichtung des Subjekts zu einer beherrsch-
baren und am Anderen spekularisierten Gestalt eine sexuell kastrierende.

Ware der Korper diesen strukturierenden psychischen Vorgdangen an ihm
vollkommen plastisch, wirde sich an ihm jedes Misslingen eines kastrativen
Prozesses abbilden und deutlich sichtbar sein. Man kénnte dann schon an den
realisierten, im Koérperschema ausgedrickten Potenzialitdten des Wachstums
und der motorischen Reife unmittelbar sehen, was an diesem Prozess ge-
lingt, misslingt oder nur in MaBen zustande kommt. Dem ist aber nicht so.
Oft resorbiert sich die Plastizitat, und die Misserfolge der Kastrationssequenz

62

5 Der Zusammenhang zwischen Konstitution des Ich in der Spiegelung einer sich einenden
und iiber sich Kontrolle erlangenden Gestalt einerseits und Heranreifung der physiolo-
gischen Autonomie tiber die Abfolge der Kastrationen — die nichts anderes sind als
Ablgsungen vom ,corps a corps” mit der Mutter — andererseits dringt sich hier auf.



sind nicht mehr unmittelbar am Korper sichtbar. Einzig (klinisch) auffallig
werden die Félle, in denen eine solche Plastizitat in noch relativ hohem MaBe
gegeben ist.

Man weil3 jedoch, dass das Meiste dessen, was sich in der Plastizitat ein-
pragt, es nachtraglich tut. Die wunden Stellen der am Kérper vollzogenen
Kastrationen werden im Nachhinein besetzt und beherbergen dann das, was
die Psychoanalyse Symptom genannt hat. Vordem markieren sie Orifizien
und Koérperrander, in denen die pragnantesten Symptome spater ihren Sitz
wahlen werden.

Misslingen der kastrativen Sexuierung
und Instédndigwerden des Sexuellen

Die Identifizierung durch das Sexuelle, wie ich sie verstehe, begriindet eine
Instandigkeit des Sexuellen in dem Sinne, dass die Orifizien im K&rperbild
nicht zu ihrer kontentiven Ruhespannung kommen, sondern gleichsam
wund und offen bleiben, mit Stlicken aus den Primarobjekten, die aus ihnen
heraus- und in sie hineinragen. Dies verewigt den Alarmzustand, die Bangig-
keit und das Zittern, die den frihen Kérper im Laufe der Kastrationssequen-
zen in Atem gehalten haben. Es wird zur Conditio einer Instandigkeit des
Sexuellen.

Die Hdllen, die dem Koérper im Laufe dieser Sequenz erwachsen sind und es
ihm ermdglicht haben, sich zu einem das Sexuelle symbolisierenden Wesen
zu entwickeln, bleiben sehr verwundbar. Sie sind zittrig und verweisen noch
auf Gefahren des Durchbrochenwerdens, die den Kérper allem Eindringen
offnen. Dieser kann dann in hdchstem Genuss oder tiefstem Grauen ge-
rammt und eingenommen werden.

Identifikation durch das Sexuelle verweist auf Phantasmen penetrativer Se-
xualitat, die sich an Kérperoffnungen abspielen. Sie lassen eine Destrukturie-
rung der Errungenschaften der kastrativen Reifung durchscheinen. Solange
das Sexuelle eine solche Identifikation hervorbringen kann, solange lasst sich
mit Toleranz gegeniiber sexuellen Differenzen wenig erreichen.
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Wenn das Sexuelle instandig wird, greift die Bereitschaft, alle mdoglichen
Weisen der (sexuellen) Lusterzeugung — und allen zuvor die eigenen — zu ak-
zeptieren, ins Leere. Dies heiBt, dass ein Ende der (6ffentlichen) Verdrangung,
genauer dessen, was ich oben Inhibition genannt habe, wenig Wirkung ent-
faltet. Selbst die radikalste Loschung der Inhibition wird das Sexuelle aus dieser
seiner Problematik nicht befreien.

Die Feindlichkeit gegentiber dem Sexuellen, welche unsere Kultur seit dem
Aufkommen des Christentums in ihr gekennzeichnet hat, ist langst vergan-
gen. An zentraler Stelle der gesellschaftlichen Kommunikation sind sehr weit-
gehende Toleranzen gegentber jeglichem Ausdruck von Sexualitat einge-
baut. Die Offnung der bravsten Ehesexualitit, und mehr noch aller anderen
Sexualitat, fur eine explizit transgressive Praxis von Sex gehort zu den ele-
mentaren Feststellungen aller Sex-Reports. Positive Wertungen der Sexualitat
und des GenieBBens orientieren sich mehr und mehr an einem Begriff sowohl
orgastischer als auch verflUssigter jouissance, die letztlich das gesamte Erleben
unter einen Anspruch auf genieBensbetonte Gratifikationen stellen. Und
dennoch scheint es uns nicht zu gelingen, die sexuelle Utopie zu errichten
und einst auf Kythera zu landen.

Alle Freigaben und Befreiungen des Sexuellen heben die Verdrangung im
psychoanalytischen Sinne nicht auf. Die Verdrangung ist Sache der kastrati-
ven Strukturierung der Sexualitat. Letztere aufzuheben lieBe uns im Anblick
ganz anderer Gestade als der kytherischen.

Die Erschitterung dieser Strukturierung hielte den Kérper phantasmatisch
offen fur jene Objekte, die ihn an den Knoten seiner Kontention, seiner ge-
spannten Randstruktur wieder spalten und ihn wieder mit den Objekten
vermischen. Sie gabe ihm seine urspriingliche sexuelle Instandigkeit wieder
geben, jene Instandigkeit seiner Frihzeit.

Der Drang nach einer Identifikation durch das Sexuelle rihrt von dieser In-
standigkeit her, jener Insistenz des Sexuellen, die kein Abbau und kein Ende
der Verdrangung freigibt noch mindert. Einzig sexuelle Erregtheit, Wiinsche
nach ,viel” sexueller Lust, nach vielen sexuellen Begegnungen, nach vielen
Arten, Sex zu treiben, nach einer Vervielfaltigung sexuellen GenieBens Uber
die Vervielfaltigung der Quellen seiner Erzeugung (Uber Transgression, Exo-



tismus, Intimitat, Virtuositat, Potenz, Kdérperschonheit, etc.) — einzig diese
sexuelle Erregtheit, dieser Hunger nach viel Sex kann von einem Abbau der
Verdrangung beeinflusst werden. Deswegen hat sie auch nichts zu tun mit
dem, was ich sexuelle Instandigkeit genannt habe.

Das Ende der Verdrangung begriindet eine Insistenz des Sexuellen, die dahin
geht, dass Individuen sich nur Uber Sexuelles identifizieren wollen — und
nicht Uber einen Namen des Vaters noch Uber den community-stiftenden
Namen einer sozialen Gruppe. Sie mussen darauf bestehen, dass alle es
ihnen gleich tun. Die wirkliche Gleichstellung realisiert sich nicht tGber Tole-
rierung und Anerkennung der Gleichwertigkeit aller Figurationen des Sexu-
ellen. Sie kann sich nur realisieren, wenn alle die Instandigkeit des Sexuellen
als projet fervent teilen, d.h. sich in die letzten Verunsicherungen ihrer eige-
nen leiblichen Randstrukturen stirzen.

Was auf dem Spiel steht ist eine Weise der Subjektivierung, die nicht mehr
in Kontention und Totalisierung der Korpergestalt gipfelt und sich abschlieBt.
Vorstellungen, eine solche Subjektivierung sei notwendigerweise chaotisch
und friedlos, lassen sich mit Catherine M. leicht abweisen — mit ihr, die von
sich schreibt, Uber ,,ihr” sexuelles Leben, dessen Unbadndigkeit nur wenige ahn-
ten, so weit schien die soziale Persona der Autorin (einer sehr erfolgreichen
und zur Pariser Prominenz gehorigen Verlagsdirektorin) davon entfernt.

Sicher ist, dass unter dieser Ruhe und Angepasstheit ein Aufgeben aller Ob-
hut der Korperdffnungen, ein Offenlassen des Korpers fiir das witende Ein-
dringen der unvordenklichen Objekte in diesen Kdérper waltet. Instandig wird
das Sexuelle, wenn es nach dieser ZerreiBung verlangt, das Zurtcklassen der
Scherben der Objekte in sich neu erfihlen will.

Subjektiviert wird hier das Subjekt unter dem Modus des Zitterns und der Dis-
lozierung. Kein neuer, unserer Zeit in irgend einer Weise spezifischer Modus.
Neu ist nur die Bildung einer wahrnehmbaren Menge von Individuen, die ihren
Ursprung in ihm haben will, und alle Ubrigen dazu auffordert, sich ebenfalls
nur durch Sexuelles zu identifizieren. Denn es geht dabei um die ungeheuere
GenieBensmachtigkeit dieses Modus, um seine vollends entschrankten Ge-
nieBenschancen. All dies macht der aus dem Fehlschlag der kastrativen Sexu-
ierung richtig verstandene Niedergang der Verdrangung sichtbar.
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Oralitat. November 2007

Christiane Buhmann

Ich werde Sie auf eine kleine Reise durch meinen No-vember 2007 mitneh-
men. Nivember, Nie, no. Nowhere.

Autismus-Kongress in Bremen. Verbindung von kognitiver Verhaltensthera-
pie mit neurologischer Forschung und Therapie. Dressurprogramme. Kindern,
die von sich aus keinen Impuls haben zu sprechen, es sei denn als Wieder-
holung der Worte eines anderen, und die ausschlieBlich, wenn tberhaupt,
Satze in der zweiten oder dritten Person Singular bilden, also sich selbst ent-
weder Befehle geben, die sie von anderen gehort haben, oder sich selbst zu
einer Handlung veranlassen, indem sie zu sich sprechen: ,Du isst jetzt" oder
Jer isst jetzt’ und dabei ihren eigenen Namen wiederholen, diesen Kindern
also wird beigebracht, ihre Wiinsche in vollstandigen Satzen in Ich-Form zu
sagen, und das wird mit Bonbons, Spielplatzbesuchen, besonderen Nach-
tischen etc. belohnt.

Eine Filmsequenz zeigt, wie ein circa dreijahriges Kind lernt, die Farben richtig
zu benennen. Lernsequenz: 2 Minuten, bei richtiger Antwort darf er vom
Stuhl aufstehen, sich hinter eine aufgeklappte Schranktir flichten, dort
findet die Therapeutin ihn, wirft ihr auf eine Matratze, wo er unter groBem
Gejuchze gekitzelt wird. Circa 4 Minuten. Wiederholung der ersten Sequenz
fiir eine andere Farbe. Die Psychologiestudentinnen, die diese Ubungen durch-
fUhren, arbeiten 6 Stunden hintereinander so. Winschenswert ist, dass die
verbleibenden 8 Stunden von den Eltern Gbernommen werden. Nur unter
diesen Bedingungen koénnen Lernerfolge gewdhrleistet werden. Sprechen als
eine erlernbare Handlung unter vielen.
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Eine Woche spater, Humboldt-Universitat. Achim Perner vom Aichhorn-Insti-
tut hat mit Bernd Ahlbeck einen Kongress zu Dissozialitat veranstaltet. Hinter-
grund ist die Beobachtung, dass das 6ffentliche Mitleid mit Kindern, die Opfer
von Vernachldssigung, seelischem oder kdrperlichem Missbrauch werden, ex-
trem grof3 ist, dass wenn diese selben Kinder 10 Jahre spater ihrerseits zu Ta-
tern werden und durch kriminelle Handlungen auffallen, es mit dem &ffent-
lichen Mitleid vorbei ist. Auf diesem Kongress sprechen psychoanalytisch
arbeitende Padagogen und Psychologen von ihrer Arbeit mit eben diesen
Jugendlichen.

Den letzten Vortrag hélt ein Psychoanalytiker aus Tlbingen, der lange Zeit als
Psychologe im Gefdngnis gearbeitet hat.

Seine Thesen, die mich zum Widerspruch reizten und das Nachdenken aus-
|6sten, das ich Ihnen hier heute vorstellen méchte: dass der Therapeut in der
GegenUbertragung manchmal sehr starke Affekte empfinde, die sich von
Verachtung Uber Ekel bis hin zu Hass bewegten, dass dort archaische Impulse
wachgerufen wiirden, und dass alle, die in diesen Zusammenhangen arbeite-
ten, an einem sado-masochistischen System partizipierten und dies dartber
hinaus gerne taten und sich deshalb damit auseinandersetzen mussten. Wir
befinden uns mit diesem Statement auf der Ebene der polymorphen Perver-
sitat des Kindes, wie es Freud in den drei Abhandlungen thematisiert.

Ich ndhere mich, wie Sie unschwer erkennen kénnen, meinem Vortragsthema:
der Oralitat.

Zwischendurch keine Tagung, sondern Zappen beim Fernsehen: irgendeine
Quizsendung, eine Ratesendung: Wer hat das Marchen ,Nies mit Lust’ ge-
schrieben? Grimm, Andersen, Hauff oder Bechstein? Richtige Antwort, die
der Kandidat nicht findet: Hauff.

»Nies mit Lust”? Ist das nicht ein entscheidender Hinweis fiir meinen Beitrag
zu dieser Tagung? In den Vorbesprechungen ging es so oft darum, den lacani-
anischen Begriff des GenieBens mit den freudschen Begriffen Lust und Un-
lust in Verbindung zu bringen. Und dann auch noch die Imperativform, die
die Sache mit dem GenieBen so erleichtert. Geniel3 doch mal. Genie mit Lust.
Nies mit Lust.



Grimm, Andersen, Bechstein sind in meiner Bibliothek vorratig; wer fehlte,
war Hauff.

Die erste Buchhandlung: komplette hauffsche Marchensammlung; was fehlt:
das Marchen ,Nies mit Lust’:

Ich begab mich also in das ,Gehirn’ von Sir Norman Foster, die philologische
Bibliothek der Freien Universitat Berlin. Wieder Fehlanzeige, die kompletten
Werke von Hauff sind in der Uni-Bibliothek. Die Marchensammlung, die in
der philologischen Bibliothek steht, enthalt das gesuchte Marchen wieder
nicht. Ich nahm mir das Marchenbuch trotzdem, verzog mich in die Lounge
unter der Schadeldecke und las: Zwerg Nase. Dieser Kérperteil ist zwar nicht
identisch mit dem meines Vortragsthemas, aber hatte nicht Dolto vor der
oralen Phase eine olfaktorische Phase ansiedeln wollen, da die Geruchswahr-
nehmungen die oralen Aktivitdten begleiten, wenn nicht sogar diese erst
ermoglichen?

Zwerg Nase, das einzige und innig geliebte Kind seiner Eltern, eines Schus-
ters und einer Marktfrau, die dort ihr GemUse verkauft, wird von einer Kun-
din, einer bésen Hexe, mit Zustimmung der Mutter und gegen seinen Wider-
stand entfuhrt, in einen Zwerg verwandelt und muss ihr mit Mausen, Ratten
und Kaninchen zusammen sieben Jahre dienen. Er erhdlt am Schluss eine
Kochausbildung, fur alle Falle. Der Fall tritt ein. Wahrend sie ausgegangen ist,
geht er an das Krauterschrankchen, an das er auf gar keinen Fall gehen darf,
isst das unbekannte, anziehende Kraut, welches sich dort befindet und be-
kommt zusatzlich zu seiner Zwergengestalt, nun all das, wortber er sich bei
der seltsamen Kundin seiner Mutter lustig gemacht hatte: eine riesige Nase,
die ihm bis zu den FuBen reicht, einen Buckel und braune, unansehnliche
Hande. Er kann fliehen, die Eltern, die er endlich aufsuchen kann, erkennen
ihn nicht wieder, sondern verstoBen ihn, er verdingt sich als Koch beim
Konig, der noch nie so wohlschmeckende Speisen bereitet bekam. Ein frem-
der Konig, wird eingeladen; die Rivalitdt der Monarchien fand damals auf
der Ebene der Zubereitung von Speisen statt... Der fremde Konig will ein
besonderes Gericht, welches Zwerg Nase zubereiten muss, wenn er am
Leben bleiben will. Es gelingt ihm nicht. Ein Kraut fehlt. Messerscharf kom-
biniert kdnnte ,Nies mit Lust’ der Name fur das verzaubernde und den Zau-
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ber wieder aufhebende besondere Kraut sein. Ein purer Signifikant. Ein Name.
An keiner Stelle 16st er den evozierenden Reiz aus. Es wird nicht geniest.

,Nies mit Lust’ war insofern ein kleiner Fingerzeig, wie ich mich meinem
Thema der Oralitdt nahern konnte, das, wie allgemein bekannt, ein haufig
verwendetes Marchenthema ist.

Ein dritter Kongress im November mit dem Thema ,Arbeit in der Psychoana-
lyse’, der Hinweis einer Freundin und Kollegin auf die Bedeutung der Mar-
chen in der Arbeit mit autistischen und psychotischen Kindern und der Satz
einer psychoanalytischen Marchentheoretikerin, Monique Schneider, dass
man analog zur ,Traumarbeit’ auch von ,Marchenarbeit’ sprechen kénnte,
haben mich in der Themenwahl bestarkt.!

So weit die Préliminarien, damit Ihnen die multiple Determinierung meiner
Themenwahl auch deutlich ist. ...

Maérchen waren eine symbolische, kulturell Gberlieferte Bearbeitung von ar-
chaischen Themen, von Triebregungen, die in der Kindheit mehr oder weni-
ger manifest, dann der Verdrangung anheim fallen. Marchen waren kulturell
codierte Triebmanifestationen, kulturell Uberlieferte Stoffe, die archaisches
Trieberleben, also die individuelle psychische Realitdt entsprechend frihen
Objektbeziehungsmodi thematisieren. Zumindest mich interessieren heute
entsprechend meinem Vortragsthema archaische Modi der Objektbeziehung.

Ein Marchentier, das ich in diesem Zusammenhang erwahnen mochte, ist die
Katze. Gleich das zweite Marchen in der Grimmschen Sammlung, nach dem
Froschkonig heilt: , Katze und Maus in Gesellschaft”. Der erste Satz: ,Eine
Katze hatte Bekanntschaft mit einer Maus gemacht und ihr so viel von der
groBen Liebe und Freundschaft vorgesagt, die sie zu ihr triige, dass die Maus
endlich einwilligte, mit ihr zusammen in einem Hause zu wohnen und gemein-
schaftliche Wirtschaft zu fuhren. ,Aber fur den Winter missen wir Vorsorge

T

tragen, sonst erleiden wir Hunger.”” Aus Sicherheitsgriinden tbernimmt die
Katze diese Aufgabe und versteckt einen groBen Topf Fett in der Kirche

unter dem Altar, weil sich dort niemand anders daran traut.
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Nach einiger Zeit , Uberkam die Katze ein GelUsten”. Sie teilt ihrer Mitbe-
wohnerin mit, dass sie zum Gevatter erwéahlt wurde, also die Patenschaft fur
ein kleines Katzchen Gbernehmen und darum in die Kirche gehen muss. Das
erste Kind hei3t ,Haut ab”, die Katze hat die obere Hautschicht aus dem
Fetttopf gegessen; das zweite Kind, das den Vorwand fir ein abermaliges
GelUsten abgibt, wird auf den Namen , Halbaus” getauft. ,,,Hautab, Halbaus'”
antwortete die Maus. Es sind so kuriose Namen, die machen mich so nach-
denksam.” Das dritte Katzchen, das die Katze als Gevatter bekommt, heif3t

,Ganzaus'.

Der Winter kommt, die Maus besinnt sich der Vorrate: ,'Der Fetttopf, der wird
uns schmecken.” — ,Jawohl antwortet die Katze, der wird dir schmecken, als
Gesagt, getan, der
Fetttopf steht noch unter dem Altar. Aber leer. ,Ach, ,sagte die Maus, jetzt

T

wenn du deine feine Zunge zum Fenster hinausstreckst.

merke ich, was geschehen ist, jetzt kommt es an den Tag, du bist mir die
wahre Freundin! Aufgegessen hast du alles ... erst Haut ab, dann halb aus,
dann..., — Willst du schweigen’, rief die Katze, ,noch ein Wort und ich
fresse dich auf’. ,Ganz aus’ hatte die arme Maus schon auf der Zunge, kaum
war es heraus, so tat die Katze einen Satz nach ihr, packte sie und schluckte
sie hinunter. Siehst du, so geht es in der Welt”,

endet das Marchen, und man kénnte hinzufigen, so gefahrlich kann sprechen
sein. Das Fading des Subjekts.

Im , Gestiefelten Kater”, einem Marchen, dass nur Perrault niedergeschrieben
hat, verwandelt sich der bose Riese erst in einen gefahrlichen Lowen, der
Kater furchtet sich ganz schrecklich, klettert in eine Dachrinne, was wegen
der Stiefel nicht leicht ist. Als der Riese wieder seine normale Gestalt ange-
nommen hat, ,kletterte er herab und gestand, dass er groBe Angst gehabt
habe. Dann sagte er: ,Man hat mir auBerdem versichert, was ich aber kaum
glauben kann, lhr kénntet euch auch in die kleinsten Geschopfe verwandeln,
beispielsweise in eine Ratte, oder in eine Maus. Ich muss gestehen, ich halte
das fUr ganz ausgeschlossen.” ,Ausgeschlossen’ héhnte der Riese, ,sieh einmal
an’ und in demselben Augenblick verwandelte er sich in eine Maus, die auf
dem FuBboden hin- und herhuschte. Kaum hatte der Kater das bemerkt, da
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packte er die Maus und fraB sie auf.”? Dieses Marchen 1697 niedergeschrie-
ben, benutzt eine rhetorische Figur, die uns von Lafontaine bekannt ist, der
30 Jahre zuvor seine ersten Fabeln veroffentlichte. Unterwerfungsgeste und
Schmeicheln — er gestand seine Angst — und zum Widerspruch reizen, um
besser an sein Ziel zukommen. Vielleicht sollten auch in Rhetorik-Schulungen
fir Manager Marchen gelesen werden — vielleicht geschieht dies schon langst.

In den Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie schreibt Freud im Kapitel , Ent-
wicklungsphasen der sexuellen Organisation”: ,Eine erste solche prégenitale
Sexualorganisation ist die orale oder, wenn wir wollen, kannibalische. Die
Sexualtatigkeit ist hier von der Nahrungsaufnahme noch nicht gesondert,
Gegensatze innerhalb derselben nicht differenziert. Das Objekt der einen
Tatigkeit ist auch das der anderen, das Sexualziel besteht in der Einverlei-
bung des Objektes.”?

Karl Abraham hat den freudschen Ansatz ausdifferenziert und im Zuge seiner
Recherchen zur Genese der Melancholie eine Zweiteilung der oralen Phase
vorgenommen. In der ersten Zeit kennt der Saugling weder Liebe noch Hass,
das Objekt wird im Saugakt einverleibt und bleibt als Ganzes erhalten. Das
Kind vermag noch nicht zwischen einem Ich und einem Objekt auBerhalb
seiner selbst zu unterschieden. Wir haben es noch nicht mit einer Objektbe-
ziehung zu tun. Bei Dolto wird die Mutter aufgespalten. Sie bleibt auBerhalb
des Kindes erhalten und wird innen zerstickelt, aufgezehrt, und am Schluss
ausgestoBen und der Mutter zurlickgegeben. Die Mutter gibt und nimmt,
ohne dabei zerstort zu werden.

Karl Abraham nimmt eine zweite Stufe innerhalb der oralen Phase an: , Die
sekundare Stufe ist von der primaren unterschieden durch die Wendung des
Kindes von der saugenden Mundtatigkeit zur beiBenden. Beachtung ver-
dient weiter die enge Verbindung des Sadismus mit dem Muskelsystem. Es
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kann aber keinem Zweifel unterliegen, dass das Kind auf keinem anderen
Muskelgebiet auch nur annahernd so groBe Kraftleistungen hervorbringt
wie im Bereich der Kaumuskulatur. Auch sind die Zahne die einzigen Organe
von gendgender Harte, um auf die Objekte der AuBenwelt zerstérend ein-
wirken zu kénnen.

Auf der Stufe der beiBenden Mundtatigkeit wird das Objekt einverleibt und
erleidet dabei das Schicksal der Vernichtung. Es ist das Stadium der kanniba-
lischen Antriebe. Folgt das Kind den Reizen des Objekts, so gerat es zugleich
in die Gefahr, ja in die Notwendigkeit, das Objekt zu vernichten.”4

Hier haben wir es mit einer rudimentéren Objektbeziehung zu tun. Das Ob-
jekt wird ja im Moment der Annaherung vernichtet. Fir Abraham beginnt
hier die Konflikthaftigkeit des Trieblebens, der Ambivalenzkonflikt zwischen
Liebe und Hass.

Die Aufnahme des Objekts impliziert seine Zerstérung.

Abraham erklart die in der Melancholie horbar werdenden Schuldgeftihle
mit dem Ambivalenzkonflikt. ,, Der melancholische Introjektionsprozess ist der
Ausdruck eines schweren Ambivalenzkonflikts, dem das Ich sich nur dadurch
zu entziehen vermag, dass es die dem Objekt geltende Feindseligkeit auf sich
selbst nimmt.”®

Auch Freud hat in seinem Aufsatz ,Trauer und Melancholie’ die Grausamkeit
der melancholischen Selbstanklagen und die Tendenz zur Selbstvernichtung
mit Anklagen gegen das verlorene Objekt erklart hat, welches im Inneren
des Subjekts zerstort werden muss. Die Schuld, die in der Grausamkeit der
Klagen zum Ausdruck kommt, ist die, das Objekt zerstort zu haben.

Winnicott hat in der Nachfolge von Freud/Abraham und Melanie Klein (Me-
lanie Klein hat Gbrigens ihre Analyse bei Abraham bei mir im Kiez gemacht,
sowohl Melanie Kleins Pension als auch Abrahams Praxis befanden sich dort,
in der Augsburger und RankestraBe) in diesem libidindsen Entwicklungsab-

4 Karl Abraham: Gesammelte Schriften 11, S.59f.

5 a.2.0., S.50.
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schnitt die Genese des Schuldgefuhls und die Fahigkeit zur Besorgnis ange-
siedelt. Der Saugling, der das Objekt in den die Nahrungsaufnahme beglei-
tenden Phantasien zerstort, braucht eine Mutter, welche die orale Aggressi-
vitdt aushalt und weiterhin anwesend ist. Wenn sie nicht verschwindet und
ihrerseits zu aktiv ist, ermoglicht sie die Gefiihle von Besorgnis und die phan-
tasmatische Wiedergutmachung. Winnicott hat diesen Vorgang als Halten
bezeichnet. Die Holding-Funktion der Mutter sorgt dafir, dass in dem Am-
bivalenzkonflikt beides, der Akt der Zerstérung und der Akt der Bewahrung,
stattfinden kénnen. Dass das Objekt nicht im Innern des Subjekts seine
Grausamkeit entfaltet. ,Das Schuldgefihl ist nicht sehr viel mehr als Angst
mit einer besonderen Qualitdt, Angst die wegen des Konflikts zwischen
Liebe und Hass empfunden wird. Schuldgefiihl setzt ein Ertragen von Ambi-
valenz voraus. Es ist nicht schwer, die enge Beziehung zwischen Schuld und
dem personlichen Konflikt zu akzeptieren, der aus gleichzeitigem Lieben und
Hassen besteht.”®

Parallel zu diesen Vorgangen bildet sich eine Unterscheidung zwischen Ich
und Nicht-Ich, zwischen Ich und Objekt heraus. Die erste Grenze ist die Haut,
die Hulle, die den Kérper umschlieBt. Erst in dieser Hulle kénnen sich person-
liche Phantasien herausbilden: Grundlage fur das Innewohnen der Psyche im
Soma, ist eine Verknipfung motorischer und sensorischer und funktionaler
Erfahrungen mit dem neuen Zustand des Sduglings, eine Person zu sein. Als
weitere Entwicklung entsteht etwas, das man begrenzende Membran nen-
nen konnte, , die in gesundem Zustand in etwa mit der Oberflache der Haut
gleichzusetzen ist und ihre Stellung zwischen dem Ich und Nicht-Ich des
Sauglings einnimmt. So kommt der Saugling dazu, ein Innen und ein AuBen
und ein Korperschema zu haben. Auf diese Weise bekommt die Funktion
von intake (Aufnehmen) und output (Produktion) eine Bedeutung; auBer-
dem wird es allmahlich sinnvoll, eine personale oder innere psychische Rea-
litat fir den Saugling zu postulieren.””
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Ich werde jetzt ein anderes Tier einflhren, welches fur seine , aufféllige Zu-
rckhaltung” hinsichtlich oraler Impulse bekannt ist: den Wolf. Bei Martin
Mosebach heiBt die Frau des Wolfes im Rotkappchen Gieremund, und sie ist
eiferstichtig auf das Rotkdppchen.

.Gier” habe ich bei den Gebrudern Grimm gefunden, dieses Mal in dem von
ihnen herausgegebenen Worterbuch. Es bezeichnete im norddeutschen und
hollandischen auch einen lauten, scharfen, kreischenden Schrei. Gieren ist
ein anderes Wort fur Schreien.

Im Méarchen von den , drei kleinen Schweinen”, einem englischen Marchen,
schickt eine alte Sau ihre drei Ferkel fort, auf dass sie ihr Glick machen, weil
sie nicht genug hatte, um sie satt zu machen. Das erste Ferkel traf einen
Mann mit einem Ballen Stroh, bat ihn, ihm das Stroh zu schenken, was der
Mann tat. Das kleine Schwein baut sich ein Haus. , Nach kurzer Zeit kam der
Wolf daher, der klopfte an die Tur und sagte: ,Kleines Schwein, kleines
Schwein, lass mich hinein.” Worauf das Schwein antwortete: ,Nein, nein,
beim Haar meines kleinwinzigen Kinns!" Da antwortete der Wolf: ,Dann
werde ich husten und ich werde prusten und werde Dein Haus umblasen.’
Also hustete er und prustete er, und er blies das Haus um und fraB das kleine
Schwein auf.”

Das zweite Schwein traf einen Mann mit einem Biindel Ginster, baute sich
ein Haus daraus und es erging ihm ebenso wie dem ersten Schwein. Das
dritte Schwein traf einen Mann mit Ziegeln, baute sich ein Haus daraus und
der Wolf , hustete und prustete, und er prustete und hustete, aber er konn-
te das Haus nicht kaputtmachen. Als er merkte, dass er trotz all dem Husten
und Prusten das Haus nicht umblasen konnte, sagte er: Kleines Schwein, ich
weiB ein schones Rubenfeld... , Das Schwein lieB sich erklaren, wo das
Rubenfeld sei, und sie verabredeten sich fir den folgenden Morgen um
sechs Uhr. Das Schwein brach schon um funf Uhr auf, holte sich die Riben
und war punkt sechs wieder in seinem verschlossenen Haus.

Es wiederholte sich noch zwei Mal, dass das kleine Schwein den Wolf tber-
listete, doch von Mal zu Mal wurde die Lage fur das Schwein gefahrlicher
und die List um so ausgekligelter. ,Da war der Wolf wirklich witend und
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erklarte, dass er das Schwein schon noch auffressen werde; er wolle durch
den Schornstein zu ihm hineinkommen. Als das kleine Schwein sah, was der
Wolf vorhatte, setzte es den Kessel voll Wasser auf und machte ein prasseln-
des Feuer. Als der Wolf herunterkam, nahm es den Deckel ab, und der Wolf
fiel hinein. Sofort tat das kleine Schwein den Deckel wieder darauf, kochte
den Wolf gar und aB3 ihn zum Abendessen und lebte fortan glucklich und
zufrieden.”®

Input und output sind hier ermdglicht durch eine schitzende Behausung.
Die ersten zwei Schweine waren den Winden des Wolfes und dadurch auch
seiner Gier noch schutzlos ausgeliefert. Keine sichere Hulle schiitzte sie
davor, gefressen zu werden.

In Bonneuil haben wir die Erfahrung gemacht, dass extrem unruhige Kinder,
die von ihrem inneren Erleben getrieben waren, im Marchenatelier... ein-
schliefen. Maud Mannoni betonte des 6fteren, dass die Grausamkeit der
Marchen, die zumindest fur den Helden bei Grimm meistens ein Happy End
nach sich zieht, wahrscheinlich an die Grausamkeit dessen, was diese schwer
gestorten Kinder innerlich erleben, nicht heranreicht. Marchen bieten eine
Symbolisierung dieses Erlebens. Ich spreche hier bewusst nicht von Phanta-
sien, sondern von innerem Erleben, weil es eben korperlich erlebt wird und
nicht vorgestellt ist.

Monique Pfister, eine frihere Kollegin, die in einem kinder- und jugend-
psychiatrischen Krankenhaus in Colmar arbeitet, und dort in verschiedenen
Kontexten mit Marchen, betont die Notwendigkeit der Symbolisierung der
oralen Aggressivitat, als Voraussetzung fur das Sprechen. Die Mérchen, die
ich zuletzt angefiihrt habe, thematisieren die Oralitdt auf der Ebene des Seins,
es geht nicht darum einen Mund zu haben, sondern dieser zu sein. Auch der
andere, der Wolf hat nicht einen Mund oder eine Schnauze, er ist sie.
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Auch bei den dissozialen Jugendlichen, von denen auf dem Kongress der
Aichhorn-Gesellschaft in Berlin die Rede war, scheint die Symbolisierung
extrem schwierig zu sein. Traumatisiert durch Vernachlassigung, Verwahrlo-
sung, Misshandlung oder Missbrauch werden extreme Erfahrungen immer
wiederholt. Etwas was nicht aufhort, sich nicht einzuschreiben. Auch hier
wird immer wieder der Korper ins Spiel gebracht, aber auf andere Weise als
bei der infantilen Psychose.

In den Drei Abhandlungen schreibt Freud: ,Dass ausgiebige aktive Muskel-
betatigung fur das Kind ein Bedurfnis ist, aus dessen Befriedigung es auBer-
ordentliche Lust schopft, ist bekannt. ... Die Neigung zum Muskelstreit mit
einer bestimmten Person, ... gehort zu den guten Vorzeichen der auf diese
Person gerichteten Objektwahl. In der Beférderung der sexuellen Erregung
durch Muskeltatigkeit ware eine der Wurzeln des sadistischen Triebes zu
erkennen. ...

Und durch gleichzeitige Beobachtung, wie durch spatere Erforschung lasst
sich feststellen, dass alle intensiveren Affektvorgénge, selbst die schreckhaf-
ten Erregungen auf die Sexualitat Gbergreifen, was Ubrigens einen Beitrag
zum Verstandnis der pathogenen Wirkungen solcher Gemutsbewegungen
liefern kann.”?

In den Misshandlungen, oder auch bei Vernachlassigung, wenn das Nah-
rungsbedurfnis des Kindes, und nicht nur das, mit der Sucht seiner Eltern
konkurrieren muss, erlebt das Kind in seinem Kérper das GenieBen des An-
deren, es wird zu dessen Genuss instrumentalisiert. Auch hier die Grausam-
keit, aber nicht im inneren Erleben, sondern real durch den Nebenmenschen
zugefugt, der in der Regel fur dieses Kind verantwortlich und auf dessen
Schutz das Kind angewiesen ist.

Ein Trauma wird dadurch definiert, dass die psychischen Verarbeitungsmog-
lichkeiten des Subjekts durch ein Ereignis oder eine Folge von Ereignissen
Uberfordert werden. Triebdkonomisch ausgedrickt versagt der Reizschutz
und das Subjekt wird von exzessiven Erregungsquantitaten Uberflutet. Der
Schmerz hinterlasst vielleicht eine neurologische Bahnung, aber keine sym-

9 Freud: Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie, G.W. X, $.103, 104.
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bolische Spur. In der Arbeit mit einem schwer traumatisierten Madchen habe
ich wiederholt getrdumt, dass ein Text geschrieben wird, der schon im Ent-
stehen wieder verschwindet. Nicht lesbar ist. Keine Spur bleibt. Etwas
schreibt sich nicht ein. Bleibt nicht symbolisierbar.

Sind Menschen, die mit diesen sogenannten dissozialen Menschen arbeiten
besonders sadismusgeféhrdet? Das war die These des Tubinger Psychoana-
lytikers. Oder vielleicht auch besonders masochistisch? Die exzessive, so
schwer kontrollierbare Erregungsabfuhr, mit denen Padagogen es in dieser
Arbeit zu tun haben, 6ffnet die Frage, wie jeder da mit der eigenen Bedro-
hung und den eigenen Affekten umgeht. Ich denke, es ware fur die Beant-
wortung hilfreich, die drei Register, die Lacan uns gegeben hat, zu nutzen.
Nicht jede Handlung, die das GenieBen und den Willen des anderen be-
grenzt, ist ein sadistischer Akt.

Ich komme wieder in Bremen an bzw. besser nicht und damit an den Schluss
meines Vortrags. Ich werde nicht das Méarchen von den Bremer Stadtmusi-
kanten erzahlen.

Die neurologische Forschung zeigt, dass Autisten Mihe haben, Emotionen
zu deuten, der andere bleibt ihnen unergrindlich. Darum beschéaftigen sie
sich lieber mit Automaten, Unbelebtem, oder Belebtem, das sie selbst bewe-
gen. Alles nicht Berechenbare wird von ihnen gemieden, also der andere.
Das war vor den bildgebenden Verfahren bekannt. Dass sie unfahig sind, ein
eigenes Wort zu sprechen und literarische Texte von auBerordentlicher Qua-
litat produzieren konnen, bleibt ein Ratsel, oder doch nicht. Sie wenden sich
nicht an einen konkreten anderen. Wer ist der Adressat dieses Schreibens?

Ich habe mit einigen schwer gestorten Kindern, darunter einem autistischen
Jungen ein Horspiel gemacht. Max et les Maxi Monstres. Zu deutsch: Wo die
wilden Kerle wohnen.

Theophil, der autistische Junge hatte einen Satz zu sagen, was er mit Begei-
sterung und Inbrunst tat. Als die Mutter Max ohne Essen ins Bett schickt,
sagt er zu ihr: ,Je vais te manger. — Ich werde dich fressen.”



Psychoanalyse der Stimme

Johanna Bossinade

Vorbemerkung: Der folgende Beitrag ist ein Vorauszug aus dem geplanten
Essay ,Die Stimme des Anderen. Versuch Uber den Grund des Unbewussten’.
Die Literaturangaben im Text beziehen sich auf die Bibliografie im Anhang.

Seit den 1990er Jahren hat sich im deutschsprachigen Raum ein kleiner Dis-
kurs um die Stimme entsponnen, den ich knapp skizzieren und kommentie-
ren will. Es soll eine Auswahl von ,Stimmen Uber die Stimme’ zwischen 1990
bis 2007 gehdrt und, wo passend, durch Hinweise auf andere Kontexte er-
ganzt werden. Querverweise zwischen den Texten existieren kaum, so dass
von Diskussion zu reden einigermaBen verfriht ist. Es gibt mal mehr, mal
weniger direkte Bezlige zu Lacan, dessen Seminar XI , Die vier Grundbegrif-
fe der Psychoanalyse” 1964 mit den Thesen zu Stimme und Blick seit den
1970er Jahren auf Deutsch vorliegt, wahrend das Seminar X Uber die Angst
1962-1963 mit den hinfiihrenden Erlauterungen erst seit 2004 und bisher
auch nur auf Franzosisch breiter zuganglich ist. Die Idee Lacans, dass Stimme
und Trieb ,ursachlich” zusammen hangen, wird in den 1990er Jahren zo-
gernd aufgenommen und riickt in der Rezeption nach 2000 zu einer gesuch-
ten Referenz auf.

Da die Texte hier nicht detailliert behandelt werden kénnen, teile ich sie glo-
bal nach zwei Problemschwerpunkten ein, die neben der Frage der symboli-
schen und rdumlichen Ordnung, kurzum der Topologie, den Faktor der Zeit,
die Frage von psychischer Genese, Ursache und Wirkung, Einverleibung und
Abwehr der Stimme betreffen.
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Eroffnet sei mit einem Artikel, der seinerseits die Offnungsfunktion der Stim-
me betrifft. Er ist in dem Band der Schriftenreihe ,Frag.Mente” 1991 zur
Kasseler Tagung ,Stimme und Ohr. Theorien und Techniken des Hoérens”
1990 abgedruckt. Vielleicht ist es kein Zufall, dass im Bandtitel erst die
,Stimme”, dann das ,, Ohr” genannt wird und der Satz dann auf die Seite
des ,Horens” wechselt, als misse erst der Punkt einer akustischen Anzie-
hung fixiert sein, bevor die Bedeutung des Horens erkannt werden kann. Die
Kennworte des Artikels lauten , Offnungsstimme — Ursprungsstimme”'. Das
. Wesentliche” der ,Klanggebilde” liege nicht in einer kontinuierlichen Ent-
wicklung, argumentiert der Verfasser, es liege vielmehr ,in dem Drang,
raumlich zu werden; in dem Hin- und Herspringen der Stimme, die diesen
Raum einrdumt, d.h. freimacht. Also: in der Offnung auf das Multidimensio-
nale, demgegenlber das Reich der Tonhéhen nur ein Vorraum ist."?

Dass die Stimme den Raum durch , Hin und Herspringen” frei macht, ware
erst recht von Lautereignissen wie Slam Poesie, Rockmusik und Techno zu
sagen. Dagegen hebt Roland Barthes in seinem psychoanalytisch gefarbten
Essay ,Zuhoren” 1976 die emotionale Nahe zum anderen hervor. Er schreibt:
,Das Horen einer Stimme er6ffnet die Beziehung zum anderen: Die Stimme,
an der man die anderen wiedererkennt (wie die Schrift auf einem Briefum-
schlag), zeigt uns deren Wesensart, deren Freud und Leid, deren Befindlich-
keitan (...)."3

Der erste Beitrag zur Psychoanalyse im engeren Sinn stammt von Jutta Pras-
se und ist dem oben genannten Kongressband entnommen. Die Autorin
fihrt in das Thema vermittels Freud ein, da sie Uber den Satz des Kinds
. Wenn jemand spricht, wird es heller” aus den ,Vorlesungen zur Einfihrung
in die Psychoanalyse” 1917 nachdenkt. Der Satz steht im Kontext einer um-
fassenden Zitiergeschichte, die auf den Sokrates zugeschriebenen Ruf: , Sprich,
damit ich dich sehe” zuriickgeht. Prasse befindet:
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.Dieses Kind spricht also aus, was die Psychoanalyse mihsam entdeckt hat,
namlich dass Triebbefriedigungen auf halluzinative Weise maglich sind. Was
zu der grundlegenden Behauptung der Psychoanalyse gefuhrt hat, dass die
einzige ,wahre’ Triebbefriedigung die halluzinative wére, die gestort wird
durch die Not des Lebens, gestort wird dadurch, dass der Organismus eben
doch ,mehr’” braucht als die Halluzination. Und es spricht auch aus, dass Sinn
und Trieb sich im Begehren nicht decken, dass das Begehren, zu sehen,
durch das Horen befriedigt werden, das Verlangen, etwas zu hoéren, zu der
Befriedigung, etwas zu sehen, fihren kann. Es bleibt in diesem Zusammen-
hang offen — das ware ein gewichtiges Thema fir sich —, ob das Kind, wenn
das Dunkel in seinem Zimmer durch die vernommene Stimme heller wird,
sehen kann, dass alles seine Ordnung hat, dass zum Beispiel das Begehrte
nicht da ist, und gerade das eine beruhigende Wirkung austbt, oder ob es
die halluzinative Helligkeit als die M&glichkeit, sich allerlei vorstellen zu kon-
nen, versteht. (...) Aber eines ist sicher: wenn jemand spricht, hinter der Ttr
im Nebenzimmer, und es nicht um ein Belauschen geht, um etwas zu erfahren,
ist von diesem Sprechen nur das zu héren, was Stimme heiBt.”* (Prasse
1991, 28f.)

Mit dem Hinweis auf die Befriedigung des Sehtriebs durch das Héren und
umgekehrt deutet die Autorin eine wechselseitige Vertretung an, die Freud
als Méglichkeit fur die Partialtriebe ja auch ausdrucklich vorsieht. Die Autorin
grenzt die Objektfunktion der Stimme gegen die Instanz des Uber-Ich ab:

,Wenn nun das Uber-Ich eine Stimme ist, und zwar eine kritische Stimme,
die méglicherweise Angst auslést vor den eigenen Wunschvorstellungen,
dann ist mit der Stimme das geschehen, das in Kraft getreten, was Sprache
heiBt. Dann ist diese Erscheinungsform der Stimme nicht mehr die des Or-
gans, wie der Sprachgebrauch sie ja auch bezeichnet — und die Psychoana-
lyse deutet unverblimt die Stimme als Sexualorgan —, sondern die Stimme
ist dann etwas, was die Sprache tragt. Richtet sich aber ein Begehren auf die
Stimme, richtet sie sich auf das Objekthafte an ihr, auf das ,Organ’.”®

4 prasse 1992, S. 28f.

Prasse 1992, S. 29.
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Mit dem , Objekthaften” ist Lacans Konzept der Stimme berthrt, auf das die
Autorin verweist, ohne naher darauf einzugehen. Indem sie die Funktionen
der Stimme zwischen Sprachtbertragung einerseits und Objektfunktion an-
dererseits benennt, schlagt sie die Akkorde an, in denen sich der Diskurs
Uber die Stimme heute bewegt. Weil die Stimme an das Trauma der , Hilflo-
sigkeit” erinnert, scheint es nltzlich, eine vertraute Person zum Sprechen zu
bewegen und den Trennungsriss rickwirkend zu erhellen.

In Sachen , Objekt” fuhrt der Text ,Versuch zum Abschied” von Marianne
Schuller weiter, der 1997 in einem Themenband der Autorin zur Moderne
erschien und die Stimme bei Friedrich Nietzsche, Heiner Mller und anderen
behandelt. Zitiert wird ein Fragment Nietzsches von 1872, das von der
stimmlichen Anziehung handelt. In diesem Kontext verweist die Autorin auf
Lacans Definition der Stimme als Partialobjekt:

»Lacan hat die ,Stimme’ ins Register des Objektalen unter dem Namen ,Ob-
jekt a’ eingetragen. Danach gibt es Objekte, an die sich ein nicht im histo-
risch-chronologischen, sondern im logischen Sinne urspriingliches Befriedi-
gungserlebnis bindet, das nach Freud durch eine Erinnerungsspur reprasen-
tiert und damit in seiner realen Prasenz immer schon verloren ist. Das Objekt
des GenieBens wird, als verlorenes, zur Ursache des Begehrens in seiner
Ratselhaftigkeit. Diese Objekte, zu denen er Brust, Fazes, Blick und Stimme
zahlt, nennt Lacan die ,Objekte a’. Die Anschreibung zielt neben dem Be-
reich des a/nderen, des Objektalen, auf eine algebraische Funktion: Als
Platzhalter oder unbekannte GréBe kann der Buchstabe, sofern er ohne Ver-
stehen zu lesen ist, unendliche Variationen von Eintragungen haben. Nicht
also die Gegenstande ,selbst’, sondern ihre Funktion in der Triebdkonomie
konstituieren das phantasmatische Objekt a. In dem MaBe, wie die Stimme
im Fragment Nietzsches nicht an eine Person rickgebunden, verortet und
identifizierbar ist, nimmt sie phantasmatische Objekt-Zige an: Die symboli-
sche Rahmung wird von der Intensitdt des haltlosen Klangs Uberspalt.”®

Das AuBen droht in das Innen wieder einzubrechen und es mit der Intensitat
des , haltlosen Klangs” zu , Uberspllen”. Das Subjekt hat sich von seiner pri-
maren Trieblust zugunsten der familidren Anderen, der Mitwelt, des Sozial-
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systems — auf die es horen muss — teils getrennt, und fuhlt sich auf eine
BUhne versetzt, hinter der eine alles Uberbordende Lust-Unlust, jouissance,
auf den Moment ihrer Ruckkehr wartet.

Einen anderen Akzent setzt Mladen Dolar, der zunachst das Phonologiekon-
zept der Strukturalisten als ,, Dichotomie zwischen der Stimme und dem Si-
gnifikanten” klassifiziert und dann im Ruckgriff auf den Neologismus |, la-
langue” des spaten Lacan die Annahme einer ,inneren Spaltung der Sprache
selbst” dagegen setzt. Es gebe eine Differenz, meint der Autor, die nicht die
Differenz der Differentialitat sei, sondern , die Differenz ihrer beider Inkom-
mensurabilitédt”.” Die Idee eines Einbruchs von auBen ins Innen werde hinfallig,
da, so die Erklérung,

,das GeniefSen zu einem immanenten Bestandteil der Rede selbst wird — es
tiberschwemmt die Rede, ohne sie jedoch zu verschlingen; es dringt auf eine
Weise in sie ein, dass sich die Logik der Differenz permanent mit der Logik
der Ahnlichkeiten und Nachklinge iiberschneidet, bis sich erstere gar nicht
mehr als eigenstindige Sphire (,das Symbolische’) identifizieren ldsst*.®

Den Gedanken, dass das Symbolische von vornherein verworfen sein kann,
verhandelt August Ruhs in seinem Essay ,Ruf an!”. Der Text ist 1999 als
Beitrag zu einer Festschrift erschienen und in einem Werkband des Autors
2003 nachgedruckt. Ruhs hebt zunéchst die Stimme als ,tauben Fleck der
Psychoanalyse” hervor.® Dann greift er die zu dieser Zeit sonst eher selten
beachtete Horfunktion auf und erklart, dass die Stimme, vereint mit sadoma-
sochistischen Strebungen, in jeder Macht und Herrschaftsausibung eine
entscheidende Rolle spiele. Mit der Machtfrage ist ein Brennpunkt der De-
batte beriihrt. Die Frage ist, in welcher erogenen Zone die Triebdynamik
wirkt, auf Seiten der Stimme oder beim empfangenden Ohr, und wie es um
die Verteilung von Passivitat und Aktivitat bestellt ist. Der Autor fuhrt aus:

7" Dolar 2007, S. 192f.; S. 26.
8 Dolar 2007, S. 193.

9 Ruhs 2003, S. 150.
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. Wahrend hier zwar Mndigkeit und Horigkeit in aggressiver Weise zusam-
mentreffen, so tritt doch in einer Art Rollenverteilung gerade das Horen als
ein passiver Vorgang in den Hintergrund, sodass sein Organ, das Ohr, im
allgemeinen als ein Rezeptakel fir anderswo verortete triebhafte Regungen
erscheint. Dem ist allerdings entgegenzusetzen, dass auch auf dem Begriffs-
feld des Hoérens Wahrnehmungsmodalitdten verschiedener Intensitat mit
verschiedenem Aktivitdtsgrad zugehoren, so dass Steigerungsstufen etwa
vom Zuhoren Uber das Lauschen, Horchen, Aushorchen, Verhéren bis hin
zum aktuell vieldiskutierten Lauschangriff die Unschuldsvermutung des Ohrs
in Frage stellen und seine Einbindung in ein triebdynamisches Geschehen als
sinnvoll erscheinen lassen.”'°

Die Triebdynamik des ,, Aushorchens” und ,Verhdrens” kommt einem inne-
ren Weghoren, einer Kiindigung der Beziehung und einer missbrauchlichen
Verwendung des Ubertragungsraums gleich. Das Ohr verschlieBt sich gegen
den Anderen, wenn es verwerfend auf ein Sprechen reagiert, das sich aus
der Abhangigkeit gerade zu I6sen sucht. Weil die Stimme sich auf das Ohr
des Horenden zu bewegt, so wieder Ruhs, werde an ihr die Affinitat zwi-
schen Stimme und Uber-Ich offenbar. Er fuhrt aus, dass

»gerade diese Streckung des Bogens der Triebbewegung, welche durch das
Zusammenwirken zweier erogener Zonen innerhalb eines Partialtriebkom-
plexes bedingt ist, bewirkt, dass der Stimme und ihrem Ausdrucks- und Re-
zeptionsapparat eine so bedeutsame Stelle in der Bildung des Uber-Ich zu-
teil wird.“"

Der Autor nimmt das Uber-Ich als eine elementare Struktur tyrannischer
Befehlsgewalt wahr. Melanie Klein spricht bekanntlich von archaischem
Uber-Ich, Lacans Formel fiir den ,Imperativ des GenieBens”, Joui!, setzt
diese Linie fort, wobei die Befehlsform die semantische Komponente des
sens, des Sinns, offenkundig verschwinden lasst. Das Uber-Ich duBert nach
,gut’ sadistischer Manier einen Befehl, dem kein menschliches Wesen nach-
kommen kann, da es zum GenieBen eine minimale Sinnspur braucht. So

86

10 Ruhs 2003, S. 149.

1 Ruhs 2003, S. 158.



weit meine Erganzung. Ruhs beobachtet, dass die Verwerfung des Symboli-
schen das Subjekt an eine rudimentare Lautfigur fixiere und erlautert wie
folgt:

,Indem das Symbolische im Sinne einer Verwerfung energisch zuritickgewie-
sen wird, reduziert sich die Substanz dieses Uber-Ichs auf ein herumirren-
des Stimmfragment, das als Objekt ,a’ das sinn- und bedeutungslose Loch
im Realen imaginir als ,wildes und unsinniges Drohnen des Gesetzes’ [...]
auffillt. 2

Das unterhalb der Schwelle des Symbolischen ,,umherirrende” Stimmfrag-
ment verfehlt den Zugang zur allgemeinen Sprachfunktion. Ich lege den Satz
so aus: ,Da ist etwas das ruft, und zwar in zwingender Weise, doch wo ist
das genau’. Setzt die Stimme des Anderen kein klares Ortsignal, ist dem
Triebanspruch nur ein geisterhaftes Umherschwirren zwischen dem Realen
und dem trennenden Ruf des Gesetzes vergonnt. Ruhs akzentuiert aber
noch etwas anders, da er eine Intention aufseiten des Subjekts, ein , energi-
sches Zurlickweisen” im Sinne einer ,Verwerfung” annimmt. Offen bleibt,
was das fur eine ,Energie” ist, woher sie kommt, wie sie funktioniert.

Christina C. Burckas geht in ihrem Aufsatz ,,Zur Ubertragung in der Psychose”
davon aus, dass in der Psychose ,die Konstituierung des linguistischen Zei-
chens selbst” gestort sei und die Stimme daran Anteil habe.”™ Wo die Tonlage
des Begehrens fehle, fehle der Schutz vor dem psychotischen Negativismus:

,Damit die Worte, die vom Anderen kommen, empfangen und aufgenommen
werden konnen, ist es wichtig, so sagten wir, dass diese von einem Begehren
getragen werden. Im Sinne einer Bejahung wird das Kind z.B. bestimmte
Worte und Phoneme in sich aufnehmen, wihrend es andere von sich weisen
wird. Letztere fallen einer tiefen Verdringung anheim, den ewigen Grund
bildend, aus dem immer wieder neuer Sinn geschopft werden kann.

Wenn nun die Worte von keinem Begehren getragen werden, wenn die Stimme,
die sie vermittelt, flach und hohl klingt, wenn keine Seele sie bewohnt, wird
das Kind nicht anders kdnnen, als sie von sich zu stofen. Ohne die Stiitze

12 Ruhs 2003, S. 162.

13 Burckas 2007, S. 107.
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einer ersten Bejahung, die das Tor zur Sprache 6ffnet, kann es sie nur ver-
werfen. Die Worte bleiben Fremdkorper, die ohne Bezug zum Subjekt im
Leeren kreisen, so dass weder eine Einschreibung des Signifikanten erfolgen
noch dieser das Subjekt fiir einen anderen Signifikanten reprisentieren
kann.“'

Wo Worte nur ,Fremdkorper” sind, fehlt die ,Stltze einer ersten Beja-
hung”. Damit ein produktives Horgefalle entsteht, erganze ich den Gedan-
ken, und damit es mehr gibt als nur die toten Objekte der Analitat, muss der
begehrenden Stimme der Mutter eine andere begehrende Stimme ,Dek-
kung’ geben; umgekehrt ebenso. Ist der mehrstimmige Raum einmal ge&ff-
net, sind auch die Weichen fir das ddipale Drama gestellt, und wer ,gut bei
Stimme’ ist, hat den Zugang offenbar gefunden.

Peter Widmer stellt mit seinem Vorlesungsband zu Lacans Seminar Uber die
LAngst” 2004 und in seinem Aufsatz mit dem paradigmatischen Titel , Vom
Visuellen zum Akustischen” in einer Ausstellungsbroschiire 2006 systemati-
sche Uberlegungen zur Stimme an. Er entfaltet eine Dialektik von Sein und
Mangel, Phallus und Signifikant, die sich mir hier und da als eine Seinsana-
lyse auf der Grundlage einer Logik des Mangels darstellt. Widmer bezieht
sich auf Lacans These Uber die Stimme als Objekt des Partialtriebs und ver-
bindet hiermit Freuds Darstellung des Spiels des kleinen Ernst mit der ,, Holz-
spule”. Zu Lacans Konzept des , Objekt a” merkt der Autor an: ,Einerseits
ist die Stimme oder das Innerste der Stimme das, was sich nicht sagen lasst,
und andererseits ist genau dieses Zentrum das, was mich ununterbrochen
dazu nétigt, mich verlauten zu lassen.”' Die Stimme sei nicht nur auf der
Seite des sich artikulierenden Subjekts, sondern immer an zwei Orten, also
auch dem des anderen, dem des Objekts, heil3t es weiter. Es liege eine Art
JAufteilung”, Ausdruck einer vom Anderen her gesetzten Identitat vor, die
der Stimme des Anderen nachtraglich den Primat zuweise. Widmer identifi-
ziert die Stimme als die Instanz, die das Subjekt in die symbolische Artikula-
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tion einfdhrt. ,Die Stimme wird somit zum eigentlichen Trager der Subjek-
tivitat.”1®

Georg Christoph Tholen bezieht sich nicht auf die Stimme, da er die Spule
ins Licht des , Objekt a” rickt, fragt daftr aber, wie das Sprachzeichen zu
modellieren sei, wenn die Dialektik der An- und Abwesenheit nach dem
Prinzip der Aquivalenz nicht mehr unbefragt hingenommen werde. Das
Subjekt gewinne, wenn es verliere, sofern es den Verlust, in dem es sich
finde, wieder finde, so Tholen nach Lacan. Die Spule vertrete nicht schlicht
alternierend die Zeitform der Anwesenheit, die Lust eines ,Da’ oder die Zeit-
form der Abwesenheit bzw. die Unlust eines ,Fort’: ,Vielmehr wird dem
,Fort" wie dem ,Da’ wechselweise Lust und Unlust zuerteilt, d.h. die Holzspu-
le wiederholt vergleichzeitigend den Chiasmus von Lust und Unlust”."

Statt einem simplen Modulationswechsel waren die signifikanten Terme
demnach einer Modulation ausgesetzt, die in sich selbst geteilt ist. Die Vor-
stellungen von An- und Abwesenheit gehen je fur sich mit Lust- und Unlust-
besetzungen einher, deren Verteilung nicht vorab festgelegt ist. Auf ein
Mobiusband projiziert trate dem ,Da” auf der anderen Seite des Rands an-
stelle eines dialektisch negierten , Fort” oder eines punktgleich gespiegelten
.Da" ein gegenlaufiges ,Da"” entgegen. Ware es dem Kind nur um die
Ruckkehr der Mutter gegangen, hatte ein , Schrei” gentgt, so wieder Tho-
len nach Lacan. Es gehe vielmehr um die Wiederholung des Fortgehens der
Mutter ,als Ursache fiir eine Spaltung im Subjekt”, die durch das alternie-
rende Spiel eines ,hier oder da” Gberwunden wurde. Das Spiel des Ver-
schwindens benenne das Wort in seiner ,, Funktion als Wort” und decke den
,Sinn der Sprache” auf, in der allein ,das Universum der Dinge” erscheine.

Ferner wird die symbolische ,Rtckkreuzung” in Lacans Seminar Il Das Ich in
der Theorie Freuds befragt: Nicht die Opposition von 0 und 1, die als Zustan-
de symmetrisch spiegelfdhig seien, sondern das Paradox der ,chiastischen

1% Widmer 2004, S. 158; 163; vgl. Widmer 2006.
7 Tholen 1991, S. 197.

'8 Tholen 1991, S. 197f.
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Konstruktion” lege eine andere Logik nah. Die , Tur" regle den Durchgang,
da sie den Kreis schlieBe, und erwirke den Zugang, da sie ihn 6ffne. Diese
Konstruktion laufe solchen Logiken zuwider, die ihre eigene zirkuldre Ge-
schlossenheit nicht unterbrachen. Die skandierende TUr sei auch nicht etwas
vollig Reales, sondern eine symbolische Leere, welche die Bewegung von
Offnung und SchlieBung verkreuze. '

So zwingend notwendig mir die Suche nach einer komplexen Logik er-
scheint, frage ich mich doch, ob die kybernetische Maschine nicht herme-
tisch in ihre eigenen Schaltkreise und das Ideal der Steuerbarkeit einge-
schlossen ist. Hilfreich ware vielleicht eine Hypothese tber den Anfang der
Dynamik, den ,Ursprung’ des Prozesses.

Auf das Problem der Zeit geht Freud in ,Zur Psychopathologie des Alttags-
lebens” 1901 indirekt ein, als er den Versprecher als Indiz fur die zeitgleich
vorhandene ,Gegenabsicht” darstellt, deren Einrede mit einer gewissen
Verspatung zu Ohren komme. Ahnlich nimmt Freud in der Vorlesung (ber
Traume 1917 an, dass es der nachste Einfall des Traumers sei, der das Gesuch-
te bringen musse, obschon kein einziger Einfall auBer Zusammenhang mit
dem Gesuchten sei. K. J. Pazzini setzt den sequenziellen Aspekt des Horens
zum Fortgang des Dialogs in Beziehung, wie dem Themenheft , Das Ohr als
Erkenntnisorgan” 1993 zu entnehmen ist, das aus einer Tagung zum Topos
.Horen” an der Freien Universitat Berlin hervorging. Nach dem Hinweis auf
die Bedeutung des ,vokalen Objekts” fir das ,Begehren des Anderen”,
hebt der Verfasser im Kontext der Autoritdtsfrage und der jingeren deut-
schen Geschichte die Bindung des Horens an die Zeit hervor. Er notiert:

,Im Gegensatz zum totalisierenden Sehen erfolgt Horen sukzessive. Ist das
erste Wort gesprochen und dann gehort, beginnt schon das zweite, das erste
ist mittlerweile verklungen. Diesem Verklingen setzt sich das Verstehen-
Wollen entgegen, ein Versuch, das Ganze doch haben zu konnen — auf
einmal.“?°
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Mit dem Thema der Zeit lassen sich ganze Bibliotheken fullen und selten
wird man den Hinweis auf Gotthold Ephraim Lessings Abhandlung ,, Laokoon:
oder Uber die Grenzen der Malerei und Poesie” von 1766 vermissen, in der
die mediale Differenz von bildender Kunst und Literatur als Unterschied von
nebengeordneten und aufeinander folgenden Zeichen definiert ist. Es ist, als
wolle die moderne Literatur mit ihren Zitatmontagen, gehauften Zeitadver-
bien, hohem Erzahltempo, paralleler Handlungsfihrung, stream of cons-
ciousness und Metafiktion als Verfahren der literarischen Selbstthematisie-
rung ihre Begabung zur Simultankunst beweisen. Radikal im Sinn der De-
konstruktion ist Antonin Artauds Horspiel ,,Pour en finir avec le jugement de
dieu”, ,Schluss mit dem Gottesgericht’ 1947/1973, da es einsinnigem Rich-
tungsdenken eine Absage erteilt. Artaud vermittle durch Trommel und Stimme
 Horexzesse”, die obszon wirken und sich affektiv auf die Horenden Uber-
tragen, heiB3t es dazu. Das avantgardistische Experiment unterwandere das
Postulat des selbstbeherrschten Subjekts und das Axiom des einheitlichen
Raums.

»Zugleich unterminiert er paradoxerweise im Medium zeitlicher Sukzession
die Vorstellung eines linearen, progressiven Verlaufs, da durch variierende
Wiederholungen und eine nie zur Deckung kommende Ahnlichkeit der er-
klingenden Stimme die Hoérenden bestandig auf ihr eigenes, soeben statt-
gefundenes Horen zuriickgeworfen werden und sich die Hoérerfahrung eher
in quasi-rituellen Schleifen denn in sukzessiver Progression vollzieht.”2!

Wenn schon das Stimme- und Klangexperiment die starre Sukzession zu irri-
tieren vermag, ware das erst recht von der Stimme in Kofunktion mit dem
Blick zu sagen. Meine These ist, dass der Blick den Redefluss kurz arretiert
und die Stelle einer erotischen Bindung fixiert, zu deren Lésung dann wieder
die artikulierte Stimme taugt.

Wie kommt die Stimme in die Psyche? Die eigentliche Frage ist: Wie kdnnte
die Psyche ohne die Stimme Uberhaupt entstehen? Freud verweist auf Iden-
tifizierung und Uber-Ich, an die Lacan das Begriffspaar ,,oral — surmoi” samt
ihrem Kehrbild der Analitét und Skoptophilie anknipft. Das orale Triebstadium
sei maBgeblich, so der Autor, da die Stimme infolge ihrer , Einverleibung” —

21 Kolesch 2004, S. 196.
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das Wort ist auf Deutsch zitiert — den Kern des Uber-Ich bilde. Die Stimme
begleitet das Subjekt sonach von der Wiege bis zur Bahre, und es ist wohl
dieser unentrinnbaren Prasenz wegen, dass Lacan sie der Zwangsneurose
und der Angst vor dem Anderen zuordnet. Er deutet den Ruf des Uber-Ich
LJoui”, ,GenieBe’ nicht als Ermutigung, wie es Freuds zweite Humortheorie
nahe legt, sondern als Zwangsbefehl.??

Beitrage zur Psychogenese der Stimme legen Diana Pflichthofer und Sebastian
Leikert vor. Pflichthofer denkt 2005 in der Online-Zeitschrift , Forum der
Psychoanalyse” Uber ,,Horraume — Klanghtllen” nach und setzt das Thema
in , Performanz in der Psychoanalyse” 2008 in der Zeitschrift ,Psyche” fort,
wobei sie Anregungen aus der Theaterwissenschaft und namentlich von
Erika Fischer-Lichte aufgreift. Die Publikation von Leikert Uiber die Stimme als
»archaisches Objekt” ist 2007 ebenfalls in ,Psyche” erschienen. Beide Arti-
kel sind an der Objektbeziehungs- und Bindungstheorie sowie der Arbeit von
Didier Anzieu Uber die frihkindliche Horbeziehung orientiert.

Leikert schildert den Weg der Stimme vom , archaischen Objekt” zu , kineti-
scher Semantik” und weist unter der Chiffre ,Integration archaischer und
symbolischer Strukturen” auf Lacans Kommentar zu Reiks , Schofar”-Studie
hin — die primare Verbundenheit mit der Stimme werde durch den Pakt des
Gottesgesetzes erganzt — ohne den Zusammenhang naher auszufihren. Fir
die Kur sei die ,auditive Sphare” zentral, die Stimme das Empfindungsobjekt
der Analyse Uberhaupt. Der Analytiker ,ist fir den Analysanden vor allem als
Stimme prasent”, folglich misse die Stimme in die Verarbeitung der Gegen-
Ubertragung einbezogen werden.?

Unter Berufung auf die Musik nimmt der Autor ein vorgeburtliches Verhalt-
nis zur Stimme an. Das Gehor des Fotus entstehe ab dem vierten Monat,
Laute formieren den ersten psychischen Raum. Das Verhaltnis sei in der
Lautistisch-bertihrenden” Position spirbar, die der ,paranoid-schizoiden”
Phase vorangehe. Weil sie ihrer vorsprachlichen Herkunft wegen und dank
ihrer berihrenden Qualitat die erste , Objekterfahrung” ermdgliche, bilde
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die Stimme den ,Kern des Subjekts”. Die Stimme gebe dem Wort einen
.Korper”. Der Kontakt wirke aber nicht nur positiv, denn falls das Objekt
nicht gut integriert wurde, I6sen unvermutete Gerdusche eine starke Uber-
Ich-Angst aus. In der Spracherwerbsphase préage sich die Objektbeziehung
ins Kinetische und Syntaktisch Semantische aus und lasse Varianten wie
belebende, verfolgende oder abwesende Stimme erkennen. Durch Verfi-
gung Uber die eigene Stimme komme es zu einer inkorporierenden Identifi-
zierung mit der pranatalen Stimme, die die Voraussetzung fur den weiteren
Ausbau des psychischen Raums sei. Der Autor schlieBt: ,Eine differenzierte
Uber-Ich-Struktur entsteht” .24

Die Genese des Stimmobjekts wird als kontinuierliches Fortschreiten geschil-
dert, bei dem von der Prénatalitat an jede Position schlissig auf die nachste
folgt. Die Stimme des Anderen scheint mir damit nicht berthrt, daftr wird
einsichtig, dass die Stimme als vorobjektartige Struktur libidinds besetzt ist.
Diana Pflichthofer vertritt einen verwandten Ansatz, argumentiert aber star-
ker von der Ubertragung her.

Die Autorin siedelt die Stimme mit Balint als Indiz fir Angriff oder Zuneigung
im Bereich der Grundstérung an. Unter Hinweis auf das , stimmliche Physio-
gnomieren” in der Monographie von Reinhart Meyer-Kalkus 1991 spricht sie
auch von der ,Stimmenimago” und erklart: ,,Das Horen der Stimme fuhrt
fast zwangslaufig dazu, sich von ihrem Trager ein Bild zu machen.”?> Die
Stimmwirkung, so die Autorin weiter, sei Teil des prozeduralen Wissens, das
den Analysanden in eine bestimmte , Atmosphare”, ein Erleben noch ohne
Worte eintauche, und letzthin auf der Erinnerungsspur der sinnlichen Wahr-
nehmungen beruhe. Im glnstigen Fall finde sich der Affekt des Analysanden
in der Stimme hinter der Couch wieder. Die ,Lust” des Analysanden an der
.Stimme der Analytikerin” Ubersetze , gute Wérter” und , gute Melodie”.
In tiefere Konfliktzonen hingegen greife die ,, Verfihrung durch die Stimme”
ein.?® Die Autorin zitiert eine Analysandin, die in einer Sitzung sagt: ,’Ich

M Leikert 2007, S. 464-483.
%5 Ppflichthofer 2005, S. 336.

26 Ebd., S. 340; 347.
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habe Angst vor lhrer warmen Stimme, vor dieser Néhe. Da fiihle ich mich so
hilflos.’“?” Die Analysandin kénne sich der leiblichen Prasenz der Analytikerin
nicht mehr entziehen, lautet der Kommentar. ,,Meine Stimme war zudring-
lich geworden” .2

Uber eine &hnliche Krise berichtet Francoise Samson in ihrem Essay ber
,Stimme und Deutung”, der 1995 in der Reihe , Arbeitshefte Kinderpsycho-
analyse” erschienen ist. Auch hier wird betont, dass sich die Erinnerungsspur
des Gehorten korperlich bemerkbar mache, doch treten nun scharfere Zasu-
ren hervor. Je nach der Geschichte seiner Familie oder Sprache, schreibt die
Autorin, wahle sich das Subjekt Signifikanten aus, , die seinen Text bestim-
men werden”. Samson zitiert AuBerungen von Analysanden, die das Horen
der Analytikerin auf die Stimme des Analysanden und umgekehrt das Horen
des Analysanden auf die Stimme der Analytikerin dokumentieren. Sie er-
wahnt den Fall, dass ein Subjekt mit ,fremder Stimme" spricht:

»Es kommt manchmal vor, dass ein Kind in der Sitzung plotzlich anfingt,
mit einer Stimme zu sprechen, die ihm eigentlich nicht richtig gehért. Das
gibt uns den Eindruck, als wiirde eine fremde Person da mitten in den Worten
des Kindes zu sprechen beginnen. Dabei wird unsere Aufmerksamkeit sofort
geweckt: es spricht da tatsichlich die Stimme des grimmigen Uber-Ichs, in
der Form auferlegter Worte, die nicht subjektiviert worden sind, sondern wie
roh gefressen wurden. Irgendwie eine Art von Uberlebsel, wie Freud das
nennt, was nicht von einer Phase in die spitere {ibersetzt worden ist. Auf
jeden Fall ist es die Spur einer Identifizierung, manchmal mit einem Sexu-
alobjekt®.?°

Im Jargon der telephonischen Ubertragung wiirde diese Zweistimmigkeit
,Ubersprechen’ heiBen. Eine Stimme dringt in das Ich ein oder tént aus ihm
heraus wie laut Freud der Schatten des Objekts auf das melancholische Ich

94

27

Ebd., S. 333.
%8 Ebd., S. 343.

¥ samson 1995, S. 64.



fallt. Die Erinnerungsspur von verschwiegenen oder gemiedenen Worten,
von Kritiken, Klagen, Schuldzuweisungen und Schutzbehauptungen, von
nicht verbalisierten mimischen und gestischen Reprasentanzen des Affekts
ist bertihrt. Was immer ein Subjekt preisgibt oder zurtickhélt, an der Stimme
wird es offenbar, als sei eigentlich sie es, die ,nicht tauscht’: Mit dem Ruick-
zug hinter die Couch hat Freud vielleicht nicht nur sein Mienenspiel verbor-
gen, sondern auch die Stimme in ihre origindre Anonymitat rlckversetzt.
Freud nimmt bekanntlich an, dass durch Zurtckfiihrung auf Vergangenes die
Stellen getroffen wirden, denen die Rede zugehort, weil sich dort die Ab-
hangigkeiten des Ich in Verbindung mit friihen Triebmotiven fixiert haben.

Die fremde Stimme bezeugt die ,Abhangigkeiten” des Ich. Es ist, als rede
ein abwesendes Wesen mit, mit dem das sprechende Ich dann auch wieder
unheimlich ,zusammenstimmt’. Vielleicht ist es nicht das schlechteste Ergeb-
nis, wenn eine Person in der Kur zu einer eigenen Stimme findet, mag die
auch schwer zu beschreiben sein. Ins Sprechen mischt sich kein parasitarer
Ton, auch nicht der Ton der Analytikerin, auch nicht der einer Schule ein. Die
Stimme klingt freier, weniger belastet, als seien einige , Uberlebsel” immer-
hin abgefallen. An diesen Punkt musste ein Traktat ,Vom Héren’ anschlieBen.
Wo eine ,gute’ Stimme spricht, zieht das Ohr der Hoérenden bereitwillig mit,
ja, es sitzt’ geradezu in dem, was da so anziehend klingt.

Das nachste Zitat betrifft eine Analysandin, die auf einen spontanen Seufzer
des Analytikers voll Unruhe reagiert: ,Was wollen Sie von mir?” Als der
Analytiker analytisch korrekt mit Schweigen antwortet (nie auf leeres Spre-
chen antworten!), tritt eine Erinnerung an die orale Beziehung zu Tage.
Samson folgert, dass die Stimme tatsachlich ,das Objekt des Begehrens des
Anderen” sei und in der Kur eine wichtige Rolle spiele. Sie erlautert:

,Wehe dem Analytiker, wenn er aus Wohlwollen, Giitigkeit oder dhnlichen
Griinden z.B. gesagt hitte, er habe aus Mudigkeit geseufzt: dann wire die
Deutung in den Eimer gefallen. Zwar hatte er nicht absichtlich geseufzt,
aber dieses Schweigen hat dem Seufzer den Wert einer Deutung verliehen.
Man konnte dazu sagen, dass das Schweigen ein Akt des Analytikers war, der
sich nicht davor gescheut hat, weil er eben weif, dass er die Ubertragung zu
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(er-)tragen hat. Und das Schweigen ist bekanntlich die hochste Stufe der
Stimme. 30

Der Seufzer versetzt die Analysandin in eine angstvolle Erwartung, die durch
das darauf folgende Schweigen noch verstarkt wird, bevor sich die Einsicht
in den frihen Beziehungskonflikt auftut. Einem Satz Lacans zufolge struktu-
riert die Erwartung den Platz des gespaltenen Subjekts im Phantasma. Das
Beispiel ist der Zuschauer im Theater bevor der Vorhang aufgeht. Wei3 man
was kommt? Auch der Horer erlebt eine Art Spannung, bevor sich entschei-
det: Klickt driben der Anrufbeantworter an oder tént sie gleich real, die
Stimme? Die reale Stimme kann Uberaus erregend sein:

,Und darum kommt es auch vor, dass die Stimme des Analytikers vom Ana-
lysanten als eine unertrigliche Verfithrung erlebt wird. ,Horen Sie doch auf,
mit dieser weichen Stimme zu sprechen!’, schrie eine Analysantin plotzlich
auf, und dieser Ausbruch hatte eine unverkennbare dngstliche Ténung. ,Ich
kann es nicht ertragen, es ist zuviel! Ich kann dieser Stimme nicht wider-
stehen’. Nach diesem Zuviel gefragt, antwortete sie, es lieSe sie vor Erre-
gung schaudern. Anders gesagt, die Stimme des Analytikers erweckte eine
Erinnerung der zu grofen Lust und lief die Analysantin diese Stimme wie
etwas Aktuelles erleben, das nicht gehemmt werden konnte und die Ddmme
der Abwehr zu durchbrechen drohte. Noch anders gesagt: die Stimme des
Analytikers wirkte als etwas Traumatisches.”>'

Die Stimme hinter der Couch hat das Erbe einer dlteren, sensorisch gespei-
cherten Tonart angetreten und lasst den Kérper kurz als ein seiner imagina-
ren Grenze beraubtes, quasi fern gesteuertes Ding erscheinen. ,’Ich habe
Angst vor Ihrer warmen Stimme, vor dieser Nahe. Da fuhle ich mich so hilf-
los"”, zitiert Pflichthofer ihre Analysandin. Das Subjekt gerat in die Nahe der
unbewussten Horspur, die ich fur die friheste psychische Bahnung tber-
haupt zu halten geneigt bin. Uberspitzt formuliert: Das Subjekt ist mit sei-
nem psychischen Ursprung konfrontiert. Der doppelsinnige Ruf der Patientin
,Horen Sie doch auf” lasst jedoch mehrere Auslegungen zu, je nachdem auf

96

30 samson 1995, S. 65.

31 samson 1995, S. 67.



welche Station der Psychogenese er zurlickgefthrt wird. Im Rahmen der
. Traumdeutung” spricht Freud von ,einer symbolisierenden Darstellung des
Korpers”:

,Wenn der Traum mit einer symbolisierenden Darstellung des Korpers, nach
Scherner, zu spielen scheint, so wissen wir, dies ist die Leistung unbewus-
ster Phantasien, die wahrscheinlich sexuellen Regungen nachgeben und die
nicht nur im Traum, sondern auch in den hysterischen Phobien und ande-
ren Symptomen zum Ausdruck kommen. 32

Im Titel ihres Essays nennt Samson die ,,Deutung”. Sie bezieht die von ihr so
genannte ,Macht der Stimme” unter anderem auf die Vorstellung der Ver-
fuhrung, der Verfiihrung durch den Vater zumal, wie Freuds Analyse der
Hysterikerin sie zutage gefordert habe, bevor Freud in Verbindung mit dem
Identifizierungsprozess auf die Spur des Phantasmas gekommen sei.** Das
inzestuds begehrte Objekt wird demnach phantasmatisch ins Bild des Verfol-
gers verkehrt. Das Phantasma fungiert als Schutzschild, der von der abge-
wehrten Bedrohung so tief gezeichnet ist, dass man das Mittel der Abwehr
leicht fir das Trauma selbst halten kann, ahnlich wie das Symptom mit dem
Konflikt so tief verwurzelt sein kann, dass sie mehr oder weniger ununter-
scheidbar sind.

Das Wort , etwas Traumatisches” kann aber auch auf eine noch entlegenere
Schicht der Psychophonie verweisen. Dadurch, dass die betreffende Analy-
sandin einen kritischen Moment der Subjektwerdung inszeniert, appelliert
sie an eine Antwort, die es ihr ermdglicht, einem Wunsch oder einer Trieb-
forderung die Uberwaltigende Dringlichkeit zu nehmen, ihn zu verlagern,
aus dem Unbewussten nicht herauszuholen, sondern unbewusst gerade
werden zu lassen.

Im Extremfall ist die Stimme am Nullpunkt der Subjektivitat aktiv, der Abjek-
tion wie Julia Kristeva sagt. Die Stimme wird als , Abjekt”, archaisches Ekel-
ding, Ding der Aversion, der AbNeigung empfunden. Das Abjekt muss wie
eine Decke abgeschittelt werden, damit das Subjekt nicht erstickt, und ist

32 Freud 1900a, S. 580f.

35 Samson 1995, S. 67f.
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doch zugleich faszinierend, warm, umschlieBend und auf schmerzliche Art
erregend. ,Es ist zuviel!” zitiert Samson die Analysandin, sie kénne ,nicht
widerstehen”, zu ,,groB3” sei die , Lust”. Man weiB nicht, wird der Eindruck
einer lautlichen Verschmelzung mehr erlitten oder genossen. Die Frage stellt
sich ahnlich am Schluss von Seminar XI, wo Lacan Uber die , durch die Ap-
parate gleichsam planetarisierte, stratospharisierte Stimme” spricht, die er
dem ,suggestiv” sich ausbreitenden Blick an die Seite stellt.>* Die Stimme
wirkt als ein spharisches Phantom, Suggestion einer erhabenen Lust, das
Reich der Callas und Caruso. Was der Glanz fur den Blick, ist der Klang fur
das Ohr.

Wenn die Stimme im Ubertragungshéren an diese Tiefenschwingung rihrt,
fuhlt das Subjekt sich als eigenstéandiges Wesen hinweggeschwemmt. Die
Schwingung dringt direkt ins Ohr und bemachtigt sich der ,ganzen Person’.
Es ist, als sei das hérende Wesen ein Nichts, reines Objekt der Einverleibung
einer fremden Macht, zu Hass und Paranoia verdammt, auBerstande auf
andere Weise aktiv zu werden, als sich oder das Gegenuber qualvollen exor-
zistischen Riten zu unterziehen. Es ist also gar nicht so leicht, ein Klangobjekt
zu verinnerlichen. Erst wenn es dem Subjekt dank des Beistands eines Hel-
fers am anderen Horplatz gelingt, ein Lautobjekt aus der Masse des Gehor-
ten heraus zu isolieren und zu einem Kern des Anderen ,in sich’ zu machen,
kann es zu einem Hoéren finden, das auBer erregend auch befriedigend ist.
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MEDUSA - vor und nach dem Blick

Maria Kreutzer

Die an eine Hugellandschaft erinnernde Fixierzeichnung André Massons
(Abb. 1) verdeckte wie ein Vorhang Courbets Bild ,L'origine du monde”
(,Der Ursprung der Welt”) (Abb. 2) wahrend eines Zeitraums von minde-
stens 30 Jahren, in dem beide Bilder in Lacans Besitz waren. Die Uberlage-
rung des pornographisch anmutenden Courbet'schen Frauenkorpertorsos
durch die Masson'sche , Landschaftsdarstellung” war Lacans ,, Spiel mit dem
Vorhang”. Dieses, so Lacan, zeuge vom aufgeklartem Geschmack im Um-
gang mit Kunstwerken, den er sich wohl auch selbst attestierte, und womit
er sich in erlauchter Tradition befand. Constantijn Huyghens, Statthalter der
Oranier, homme de lettres und Forderer der Kinstler im 17. Jahrhundert,
merkte in einer Anekdote von ca. 1628 zu Peter Paul Rubens’ Bild , Haupt
der Medusa” (Abb. 3) an, dies habe wegen der Schrecklichkeit seines An-
blicks hinter einem Vorhang verborgen werden massen." Schon lange kann
jedermann das Medusenhaupt Rubens’ im Wiener Kunsthistorischen Muse-
um ansehen; auch der ,Ursprung der Welt” Courbets wird inzwischen im
Musée d'Orsay dem Blick der Offentlichkeit dargeboten. Wesentlich in unse-
rem Zusammenhang jedoch ist nicht der Unterschied eines ,realen” oder
imaginaren Vorhangs, sondern die Funktion der Tduschung, die mit der
Metapher des Vorhangs impliziert ist. Der Vorhang fungiert, nach Lacan, als
ein Element, jenseits dessen ein Mensch etwas zu sehen verlangt. Ein Vor-

' Wortlich heift es im Text: , normalerweise ist das Gemilde verdeckt®

(iibersetzt von mir) in: C. Huyghens (1994): Mijn jeugd, Hrsg. von C. L. Heesakkers,
Amsterdam, S. 80.
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hang war in Bildern der Neuzeit haufig ein die Bildszene eréffnendes Motiv.
Philosophisch betrachtet hat hier das Bild mehr mit der Idee als mit dem
Schein zu tun, wofir Platons Hohlenbeispiel ein Ausgangsparadigma ware.
Hier jedoch soll die Augentduschung priméar unter psychoanalytischen Ge-
sichtspunkten erortert werden, was das EinflieBen philosophischer Theore-
me nicht ausschlieBt.

Sobald wir im Sinne Lacans den Blick als objet a, d. h. den Blick als an den
Trieb gebunden ins Spiel bringen, kénnen wir das Element der Tauschung
naher fassen. Auch wenn alle objets a, wie beispielsweise auBer dem Blick
auch die Stimme, die Brust, die Faeces, das Nichts, etc. in ihrer Funktion als
objet a zum Todestrieb gehdren, insofern hier ein maBloses Begehren und
GenieBen angestrebt wird, ist der Blick doch dasjenige Objekt, das der Spra-
che am néachsten ist. Dies ist bedingt durch seine besondere Néhe zum Ka-
strationskomplex und somit zum Symbolischen. Der Blick als objet a gefasst
verkorpert den zentralen Mangel, die ,Kastration unseres Seins”, worum
das Begehren kreist. Sich ,,Medusa” als exemplarischer mythologischer Figur
bezlglich des Themas zu ndhern, bietet sich an. Medusa, ,vor” und ,nach”
dem Blick, wie der Vortrag lautet, handelt daher vom Blick als objet a, und
erweist diesen als etwas Oszillierendes an der Schnittstelle von Imagindrem
und Symbolischem, der nur dann dem Subjekt dessen partikulare Ent-Tau-
schung oder Wahrheit mitteilen kann, wenn es sie an einer Leerstelle inner-
halb des symbolischen Raums aufleuchten sieht.

Beginnen wir mit Freud.

In den knappen Notizen Freuds, die er zu ,Medusa” zusammenstellt, wird
diese, wie bei Rubens, auf , Das Haupt der Medusa“? reduziert. Als ,, mytho-
logisches Gebilde” steht es stellvertretend fur das weibliche Genitale. Dessen
erster Anblick 16se beim Knaben, der bis dahin nichts vom Geschlechtsunter-
schied wisse, die Kastrationsangst aus: , Der Anblick des Medusenhauptes
macht starr vor Schreck, verwandelt den Beschauer in Stein.”3 (Abb. 4 und 5).

Freud spricht beziglich des Knabenblicks von zwei Arten des Erstarrens, vom
Erstarren vor Schreck und dem Erstarren zum Trost. Wie sehr diese doppelte
.Erektion” des ganzen Kérpers mit Faszination zu tun hat, thematisiert Freud



in diesem Zusammenhang nicht (Freuds Aufsatz ,,Das Unheimliche”, in dem
es auch um das ,Sehen” geht, bietet hierzu viel Stoff, den ich heute aller-
dings nicht hinzuziehe). Ebenso wenig thematisiert er Medusas Erstarrung
selbst, die ihren Schrecken nicht artikulieren kann. In der Malerei kommt
dieser Mangel an Ausdruck als ,,stummer Schrei” zu einer gewissen Bedeu-
tung, den naher nicht nur Uber den Blick, sondern auch tber die Stimme als
.objet a” zu fassen ware. Dieses darzulegen, wirde hier zu weit abfthren.

2

S. 8. Freuds gleichnamig tiberschriebenes Manuskript ,Das Haupt der Medusa“ vom

14.5. 1922, in: Internationale Zeitschrift fiir Psychoanalyse und Imago, Bd. XXV,
Heft 2 (1940c); s. auch S. Ferenczi (1923): ,Zur Symbolik des Medusenhauptes, in:
Internationale Zeitschrift fiir Psychoanalyse, Band 1X; s. auch S. Freud (1923e),

,Die infantile Genitalorganisation®, in: G.W., Bd. V, S. 235. Schon Homer handelte

nur vom Haupt der Medusa; s. unter dem Stichwort ,Gorgo“ die in Paulys Realenzyklo-

pddie der Classischen Altertumswissenschaft (1912), Neue Bearbeitung, hg. Wilhelm
Kroll, 14. Halbband, angegebenen Homerstellen.

3o, Freud, Das Haupt der Medusa, a.a.0.
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Stattdessen soll durch Einbeziehung einiger ausgewahlter Erzahlstrange des

Mythos von Perseus und Medusa die Bild- und Blickproblematik der Medusa
naher umrissen und narrativ eingebettet werden. Narratives wird bei der Fo-
kussierung auf Medusas Haupt in Freuds Text weitestgehend ausgeklammert.

Kommen wir zum Mythos: Ich gehe hierbei nicht chronologisch vor.

Nachdem Perseus Medusa getotet, genauer: gekopft hat, funktioniert ihr
.boser Blick” auch korperlos. Perseus tragt das Haupt der Medusa fortan mit
sich in einer Kibiris, einer Art Tasche. Wenn er es bei passender Gelegenheit
hervorholt und zeigt, ist er in der Lage, ganze Volkerscharen auszuléschen.
Er kann die Versteinerung von Stadten, einschlieBlich ihrer Einwohner und
anderer Lebewesen, oder Landschaften herbeifihren, wodurch beispielswei-
se auch die Entstehung des Atlasgebirges erklart wird — eben indem der
Riese Atlas versteinert wird. Hier, wie spater, wenn Perseus sich dank des
Medusenhauptes Lander unterwerfen und selbst ein bedeutender Herrscher
werden kann, geht es um Eroberung von Raum, die auch eine Blickproble-
matik ist. Benvenuto Cellinis , Perseus mit dem Haupt der Medusa”, 1545
(Florenz, Loggia die Lanzi) (Abb. 5), als Friedenssymbol in Florenz aufgestellt,
bezeugt die Belohnung fir Raumeroberung signifikant. Durch die Ubernah-



me des Haupts der Medusa hat Perseus einen Teil ihrer Macht und Identitat,
und somit auch das fascinum, den bdsen Blick als zentrale Funktion des
Blicks Gbernommen. In Abanderung der Lacan’schen Formel des Begehrens
als unbewusstem, nach der gilt, dass das Begehren des Menschen das Be-
gehren des (groBen) Anderen sei, ist das Sehen, so Lacan, das Begehren
nach dem (groBen) Anderen (désir a I'Autre). Auf Grund des gefraBigen
Appetits des Auges resultiere dieses Begehren in einem ,, Zu-sehen-geben”.
Zu sehen gegeben wird Raum; durch Perseus findet also auch RAUMEROBE-
RUNG, die in unserer abendléndischen Geschichte immer auch Eroberung
von Welt ist, statt — ein Aspekt, der hier ebenfalls nur gestreift werden soll.

Vor der Welt- und Raumeroberung ist die Perseus-Medusa-Beziehung im
Rahmen einer Mutter-Sohn-Beziehung in all ihren Verlagerungen zu betrach-
ten. Diese zeigen sich deutlich an einigen erzahlerischen Knotenpunkten, die
mit dem Geschlecht als Zeugung und als Generationenfolge zu tun haben
und die vor und nach der Kernszene der Totung der Medusa angesiedelt
sind. Stichworthaft seien sie benannt:

1) Vor der Tétung Medusas: Perseus selbst wird durch seines Onkels Verge-
waltigung seiner Mutter Danae gezeugt. (In spateren Variationen wird dieser
Onkel durch Zeus ersetzt, um Perseus Herkunft mit dem Glanz von Géttlich-

105



106

keit zu versehen. Doch halten wir die inzestuds inspirierte und altere Varian-
te des Mythos fest). Wegen eines Orakelspruchs, demzufolge Perseus seinen
GrofBvater tdten wiirde, musste seine Mutter mit ihm als Kleinkind das Hei-
matland verlassen. SchlieBlich kommt das ,Medusenhaupt” als eine Art
Wette mit Polydiktes, in dessen Land Mutter und Sohn jetzt leben, ins Spiel:
Perseus will diesem das Haupt der Medusa zu bringen, um seiner Mutter die
von Polydiktes aufgezwungene EheschlieBung zu ersparen.

2) Wahrend der Tétung Medusas: Die schwangere Medusa gebiert wahrend
ihrer Totung Pegasus und Chrysior aus ihrem Kopf.

3) Nach der Tétung: Perseus gewinnt Andromeda zur Frau und kann da-
durch, nachdem er diese befreit hat, selbst ein Herrschergeschlecht zeugen.
Erst zu diesem Zeitpunkt trennt er den Kopf der schon gettteten Medusa
von ihrem Kérper ab. (Erst so kann das Haupt, und somit der Blick Medusas,
zur jener Raumeroberung dienen, von der zuvor die Rede war).

Der Kern der Geschichte, der uns hier interessiert, hat mit den ngheren Umstan-
den der Totung der Medusa zu tun; diese fiihren uns doch von der Thematik

der Versteinerung oder Erstarrung zu einer Vertiefung der Blickproblematik.




In der unmittelbaren Begegnung mit Medusa, der einzig Sterblichen der drei
Gorgonenschwestern, ware sowohl ein von Medusa auf Perseus gerichteter
Blick wie auch sein Blick auf sie — d. h. ihr Anblick — fur ihn tédlich: ein ver-
botener , Augen-Blick” ,vor dem Blick”. ,Vor dem Blick” meint also einmal
den Anblick Medusas, der sich Perseus bietet, als er sie und ihre beiden an-
deren Gorgonenschwestern schlafend in ihrer Hohle vorfindet; es meint aber
auch den darauf folgenden Moment, unmittelbar vor der Tétung Medusas,
der sehr deutlich beschrieben als verbotener Augen-Blick wird: Perseus darf
weder mit ihr in Blickkontakt treten, d. h. ihr Antlitz ohne Vermittlung eines
Spiegels sehen, noch darf er ihr Geschlechtsteil — ein Korperteil — unmittelbar
sehen. Eben dadurch ist Medusas Blick hier im freudschen Sinne, wie weiter
oben erwahnt, als Ursache des Kastrationsschrecks oder der Kastrationsdro-
hung definiert.

Der Schild, den Athene Perseus zum Schutz gibt oder vorhalt, interessiert
dabei besonders in seiner Eigenschaft, spiegeln zu kénnen.

Spiegel der antiken Optik entsprachen der Form eines Schilds (schilderen im
Niederlandischen heiBt “malen”), insofern sie meist konvex oder konkav

waren. Das Bild wurde hierbei zwar auch zurickgeworfen, doch sowohl die
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Gewodlbtheit der Form wie die nicht glasklare Oberflache ermdglichten kein
Bild genauer Ahnlichkeit. (Solche Spiegel wurden erst Jahrhunderte spéater
gefertigt und als Phanomene erst in Kepplers Optik genau erfasst. Die Sei-
tenverkehrung besteht auch hier.) AuBer der Gewolbtheit teilen Schild und
Spiegel der Antike noch die Eigenschaft, aus Metall hergestellt zu sein (Spie-
gel meist aus poliertem Erz, Schilde aus verschiedenen Materialien), wodurch
die Oberflache nie ganz klar, sondern immer mit einem Glimmer, Leuchten,
Schimmer Uberzogen ist.

Bezeichnet Lacan die Mythologie als den Ort, an dem die Signifikanten los-
brechen, insofern es sich bei ihr um eine ,Welt des Undenkbaren handelt,
in der sich Gotter und Bestien vereinigen”4, so lieB sich der Ublicherweise
doch sehr am Seienden orientierte Aristoteles zu einer mystifizierenden Aus-
sage hinreien: ,Wenn Frauen wahrend der Menstruation in klare Spiegel
schauen, erscheint die Oberflache als blutroter Schimmer.”>. In der VerknUp-
fung des weiblich zyklischen Geschehens mit verwischter oder verschwom-

108

i J. Lacan: Die Ethik der Psychoanalyse, Das Seminar Buch VII, Weinheim, Berlin

(Quadriga) 1996, S. 375.



mener Wahrnehmung, schimmert hier auch bei Aristoteles die Vermeidung
des Kastrationsschrecks, von dem Freud sprach, durch und in der nicht kla-
ren rotschimmrigen Oberflache zeigt sich die symbolisch- sprachliche Dimen-
sion schon auf der Wahrnehmungsebene, in die sie hineinragt, getrtibt.
. Tatsachlich ist der Schautrieb der Trieb, der am vollstandigsten den Begriff
der Kastration umgeht.”®

Was Uber den Schild vermittelt Perseus anblickt, ist nur ihr Bild, Reprasenta-
tion, nicht Medusa selbst: und zwar Medusas glimmerige Spiegelung, gebro-
chene Lichtstrahlen im visuellen, nicht geometrischen Raum.

Perseus sieht also nichts weiter von Medusa als einen Eindruck, eine Impres-
sion. , Das Licht betrachtet mich, dank dieses Lichts malt sich etwas und
zwar ein Eindruck, nicht das Objekt. Das Rinnen, Glénzen einer Oberflache,
die nicht vorab in der Entfernung liegt.”” Wir sind hier also im Bereich des
Skopischen. Die glimmerige Spiegelung des Schilds, die nur eine gebroche-
ne, fleckenartige Wahrnehmung der Medusa zulaBt, verdeutlicht das hallu-
zinatorisch Psychotische der Tétungsaktion Medusas durch Perseus. Dieser
erblickt den Blick der Medusa Uber den Schild/Spiegel vermittelt, d. h. indem
er ihn vermeidet.®

Perseus kann Medusa nur toten, indem Athene ihm die Hand mit dem
Schwert fuhrt. Athene ermdoglicht ihm somit die Orientierungsfahigkeit im
geometrischen Raum, zu der der Held in dem psychischen Stadium, das er
in der Medusa-Totungsszene verkorpert, nicht in der Lage ist. Es weist ein-
deutig auf die Situation vor dem Spiegelstadium zurtick. Beim Spiegelstadi-

Aristoteles: ,Uber Triume*, in: Kleine naturwissenschaftliche Schriften. Stuttgart
(Reclam) 1997, S. 121; s. auch: Th. Macho: ,Narziss und der Spiegel. Selbstreprisen-

tation in der Geschichte der Optik“, in: A.-B. Renger (Hrsg.): Narcissus. Ein Mythos
von der Antike bis zum Cyberspace, Stuttgart/Weimar (Metzler) 2002, 13-25.

J. Lacan, Die vier Grundbegriffe der Psychoanalyse, Das Seminar Buch XI.
Olten (Walter) 1978 S. 84.

-

ebd.

Analog zu begreifen ist Lacans Kritik an Sartres Blickkonzeption.
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um, das durch den verkennenden, doch notwendigen Narzissmus gekenn-
zeichnet ist, bildet sich das Ich-Ideal heraus, wobei das Subjekt einer deutli-
chen Spaltung hinsichtlich des Bewussten und Unbewussten unterliegt.
Auch wenn sich die diversen objets a bis hierhin weitestgehend ausdifferen-
ziert haben, bestehen sie neben dem narzisstischen Subjekt dieser Phase
weiter. So schaut Perseus sich nicht selbst, sondern Medusa — und auch diese
nur aufgelost, verschwommen — im Spiegel des Schilds an. Was er von sich
selbst ,sehen” kann , ist von vornherein nur tber das, was fur ihn als objet
a wahrnehmbar ist, definiert, und somit immer durch Bindung an den Trieb
vermischte Wahrnehmung, so dass die eigene Wahrnehmung wie auch die
des Gegenlbers in gewisser Weise undeutlich erscheint.

Medusa reprasentiert hier die ambivalente Mutterfigur, die verworfen, nicht
nur verdrangt wird. Medusa, als verschlingende phallische Mutter oder als
.Loch” oder auch Uber die ihr unterstellte sexuelle Ambivalenz phallisch
und/oder Loch oder als , Ungeheuer-Mischung” zwischen beiden, muss
nicht zwangslaufig als weiblich interpretiert werden, wie dies meist ge-
schieht. Sie kann mit eben so viel Recht als weder weiblichen noch méannli-
chen Geschlechts verstanden werden, weder als Subjekt noch als Objekt, d.
h. als etwas Verschwommenes, das dem Schleimigen, Ekligen nicht nur in
der Erscheinungsweise sehr nahe kommt.°

Drei Fotoarbeiten Cindy Shermans der 90er Jahre mdgen das, was abject ist,
verdeutlichen (Abb. 6, 7, 8), werden sie doch unter Berufung auf Kristevas
Verwendung dieses Begriffs unter eine Kunstrichtung subsumiert, die als
abject art bezeichnet wird. Wahrend wir in der ersten hier gezeigten Abbil-
dung hinter einer undefinierbaren, aus abfallartigem Material erstellten
Oberflache mihsam ein menschliches Gesicht entziffern kénnen, zeigt die
zweite Abbildung ein Mischwesen aus totem Material, Prothesen, eine zer-
stlickelte und schlecht wieder zusammengesetzte Puppe mit obszén maschi-
nenartigen provokanten Geschelchtsmerkmalen, ohne deshalb eindeutig zu
sein. Beim dritten Beispiel handelt es sich um eine Verarbeitung nach einem
Vorbild Raffaels: Indem Cindy Sherman , La Fornarina” innerhalb einer Serie
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historischer Portraits nachstellt, diese jedoch nicht nur mit Prothesen, z. B.
von der Brust bis zu den Schultern tGberdeckt, sondern zugleich das Portrait
guasi aus dem Rahmen gleiten 18Bt, arbeitet sie nicht nur inhaltlich, sondern
auch formal mit dem abject. Stellte die Kinstlerin in ihren frihen Arbeiten,
den ,Film Stills”, das vom Blick gefangene Subjekt dar, so in der mittleren
Phase das Subjekt als vom Blick durchdrungen. In der darauf folgenden
Phase, den 90er Jahren, aus denen die beiden hier gezeigten Abbildungen
stammen, geht es um den ausgeléschten Blick und sogar um ein ausgeldsch-
tes Subjekt. Diese Arbeiten werden deshalb zur abject art gerechnet, weil es
in ihnen nicht primar um Sublimierung oder Prozesse der Sublimation geht,
sondern weil hier priméar Prozesse der Entsublimierung ins Bild gesetzt wer-
den. Lassen sich Sublimierung oder Prozesse der Sublimation als ein Begeh-
ren nach Form begreifen, so sind die hier erwahnten Fotografien Cindy
Shermans im Gegenteil von Formlosigkeit oder dem Begehren nach Formlo-
sigkeit organisiert (vgl. Lacans These des Flecks'™).

105, Seite 112
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Das abject im psychoanalytischen Sinn kann als etwas definiert werden, das
die Grenzen des Subjekts oder Ideal-Ichs (im Deutschen das, was Ublicher-
weise unter ,Ich” verstanden wird und stark narzisstisch gepragt ist; im
Franzosischen: ,moi” statt ,je”) berlhrt, etwas, was das Ich loswerden
muss, um ein Ich (Ideal-Ich) zu bleiben. Hierbei wird das rdumliche Unter-
scheidungsvermdgen zwischen Innen und AuBen wie auch das Erfassen der
Zeitlichkeit des Subjets gestort. Dies duBert sich im Extremfall u. a. darin,
dass Bedeutungen zusammenbrechen.

Die Abjektion kann also mit Kristeva als eine narzisstische Krise verstanden
werden, die im Ubrigen verdeutlicht, ,,...wie zerbrechlich der Zustand des
Narzissmus ist — mehr noch, sie zeigt, wie sehr der Narzissmus die Wertigkeit
des Scheins (semblant) hat”."" Denn auch wenn sich die diversen objets a bis
zum Spiegelstadium weitestgehend herausgebildet haben, bestehen sie
neben dem Spiegelstadium, das durch einen verkennenden, doch in man-
cher Hinsicht notwendigen Narzissmus das so genannte Ideal-Ich herausbil-
det, weiter.

Auf Perseus bezogen bedeutet dies: Wie gebrochen die spiegelnde Funktion
des Schutzschilds der Athene fur ihn auch sein mag, so wird doch auch
Perseus als Held, als ,Ich-Held” (soweit ein Held ein ,Ich” hat) durch eben
diese Funktion initiiert'>. Er hat ihn daher auch nur fur die Episode der To-
tung der Medusa zur Verfligung.
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Dauerhaft geht der Schild in Athenes Besitz Uber, wenn er ihr nicht sogar
schon von jeher gehdrte. Beide Varianten sind mythologisch méglich. Damit
tritt der Schild in seiner mimetischen Funktion als ,Verkleidung”, ,Bewaff-
nungsschmuck”, Doppel des Korpers der Athene in den Blick. Er wird trotz
seiner Soliditat und Kompaktheit geradezu zur Schau gestellt wie jeder x-
beliebige ,Papiertiger” und dient ebenso wie ein solcher zur Tauschung.
Hierauf verweist in der bildlichen Darstellungstradition das ihm zugefligte
Emblem des Medusenhaupts. In der Verschiebung, in der das Medusenhaupt
unmittelbar auf Athenes RUstung oder ihren Brustpanzer geheftet wird
(Abb.9), verweist er noch expliziter auf die Widerstandigkeit ihres eigenen
Korpers. |, Hier tritt das Sein auf groBartige Weise auseinander in Wesen und
Schein”® und weiter: ,Die Tauschung spielt hier eine wesentliche Funktion —
Verdoppelung des anderen oder seiner selbst, in es selbst und diesen Papier-
tiger, den es zur Schau stellt. ...das Wesen gibt von sich oder erhdlt vom

13 Jacques, Lacan: Die vier Grundbegriffe, S. 113, 114.
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anderen etwas, das Maske, Doppel, Hille, abgeléste Haut, losgeldst zur Be-
deckung eines Schildrahmens ist. In dieser von ihm selbst abgetrennten Ge-
stalt kommt das Sein ins Spiel in seinen Lebens- und Todeswirkungen...”."

Athenes Rolle als weibliches Gegenprinzip zu Medusa soll hier nicht erschop-
fend, sondern nur Gber den Schild vermittelt in Betracht gezogen werden'.
Medusas Blick totet ohne Schild; der Schild der Athene jedoch ist das we-
sentliche Attribut, das dazu beitrdagt, den Blick der Medusa zu unterminie-
ren. Der Schild ist also in erster Linie ein Doppel, eine Art aggressiver weib-
licher Panzer Athenes. Eingefangen im Bild des Schilds — ein Bild im Bild —
wird der Schild mit dem auf ihm angebrachten Medusenhaupt in der Ge-
schichte der Malerei und Skulptur zum ,,Emblem” der Athene.

Die kurzen Bemerkungen zu Athenes Schild (was Ubrigens im Niederlandi-
schen ,Bild” heiBt), zeigen, dass Athene mit dem Schild, dem Bild, das
immer auch ein Schirm ist, spielen kann. Doch nicht nur eine Géttin, sondern
auch ein Mensch kann mit dem Schirm, der ebenso ein Vorhang, wie er
Lacan als Beispiel diente, als auch ein Bild-Schirm sein kann, spielen — wenn
er seine imaginare Befangenheit, die er in gewisser Weise mit dem Tier teilt,
Uberwindet.

So setzt Caravaggio in seiner Darstellung des Medusenhaupts (Abb.10) be-
wusst die Formahnlichkeit von Schild und Auge ein: Hiervon zeugen die
Gewodlbtheit des Bildes, die sich mit Powerpoint ebenso wenig wie im Foto
zeigen 1aBt, und seine Rundheit, die allerdings in der Zweidimensionalitat
erkennbar ist.'®

In unserem Zusammenhang sei auf Caravaggios Darstellung einer mannli-
chen oder zumindest sexuell ambivalent anmutenden Medusa hingewiesen.
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5 Hierzu miisste eine weitere mythische Geschichte herangezogen werden, und zwar die
der Schindung des Tempels Athenes durch Proteus und Gorgo (Medusa).

16 7u den kunsttheoretisch und kunstgeschichtlich interessanten Zusammenhingen der
,Medusa“ Caravaggios s. R. Preimesberger: ,Medusas Blick, gespiegelt®.
(Unverdffentlichtes Manuskript).



Wieso kann Medusa als mannlich oder ,zwitterhaft” dargestellt werden?
Aus demselben Grund, weshalb sie nur als Haupt, als Blick dargestellt wer-
den kann. Wenn wir vom tédlichen Blick der Medusa sprechen, unterstellen
wir einen ,, weiblichen Blick”. Wir unterliegen hier einer gewissen Verdran-
gung, weil ihr Haupt das weibliche Geschlecht reprasentiert, dieses auf ihr
Haupt verschoben wird, wie Freud ausfthrte, und dann wiederum mit ihrem
Blick gleichgesetzt wird. Ist der bose Blick ein weiblicher Blick oder gar ein
mannlicher Blick, der zum weiblichen uminterpretiert wird?

Wir sehen, wie wichtig es ist, Blick und Anblick auseinanderzuhalten. Das
Medusenhaupt und der Blick der Medusa entpuppen sich immer nur als ihr
Anblick und deshalb nur als Bild. Kristeva schreibt, das Medusenhaupt sei ,,
. nur als Bild ertraglich”"’. Ertraglich fur wen? Fur Junge oder Madchen,
Mann oder Frau? Phantasmatisch wehrt schon ein kleiner Junge im Blick auf
das weibliche Geschlecht seine Kastrationsangst ab. Nach Freuds Deutung
geht es hier nur um den méannlichen Blick. Demnach sieht dieser die Frau nur
als ,das andere Geschlecht”, als Teil fir ein Ganzes, gespiegelt. , Kopf ab-
schneiden = Kastrieren” wie Freud schreibt. Freud verweist in seinem kurzen,
eingangs zitierten Text auf die apotropaische Wirkung der Darstellung bzw.
des Zeigens des Medusenhaupts und bringt diese mit der vorherrschenden
Homosexualitat der griechischen Kultur in Beziehung: Abwendung des Blicks
vom Weiblichen, Vermeidung der Frau als sexuelles Objekt. Geht wie bei der
Figur der Medusa die Wahrnehmung des Geschlechtlichen auf den abge-
schnittenen Kopf Uber, so wird die Frau korperlos. Wir sahen, wie unter so
krassen Bedingungen, wie sie im Mythos der Medusa vorgefuhrt werden,
das Bild der Frau sogar verworfen, abject wird. Erkennt und akzeptiert hin-
gegen der Mann seine Kastration, seinen ,,Mangel an Sein”, dann kann die
Frau fur ihn das objet a reprasentieren — sowohl erschreckend wie stabilisie-
rend — wie Perseus dies, gespalten bezlglich Medusa und Athene, erfahrt.

Bleibt immer noch die Frage, wie sich die ganze Thematik auf die Frau aus-
wirkt. Spielt hier noch der von den Mimikryphdnomenen abgeleitete weibli-
che aggressive Panzer eine Rolle? Oder kdnnte es sein, dass eine Entsubli-

177, Kristeva: Visions capitales, a.2.0. S. 37
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mierung des weiblichen Bildes — ein Verwischen, Verschwimmen des Frauen-
bildes — die heutige Bewaffnung, das mimetische Moment der Frau sein
kann, insofern sie als solche fiir den Mann reprasentiert ist. Welche Folge-
rungen waren hieraus fur den Blick und die Geschlechtsdifferenz zu zie-
hen?
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Einleitung zu Pier Paolo Pasolinis
COMIZI D'AMORE (1963)

Cornelius Tauber

Nachdenken Uber Sexualitat

. Woher kommen die Kinder?” Wenn man Freuds Texte zur Frage der infantilen
Sexualitat und zu dem Nachdenken der Kinder Uber diese (ihre) Sexualitat in
eine Frage bindeln wirde, dann ware das eben diese Frage: Woher kommen
die Kinder?

Ein wesentlicher Antrieb zu dieser Frage, Freud zeigt das in der Analyse des
kleinen Hans, ist die Geburt eines jingeren Geschwisters. Gerade an dieser
Stelle zeigt sich eine typische Zweizeitigkeit des Denkens. So plétzlich auch
das Ereignis einer Geburt sein mag, sie ist doch seit Monaten angekiindigt,
man lebt in ,freudiger Erwartung” und es zeigt sich, dass das Faktum der Ge-
burt das Kind auch zur nachtraglichen Forschung Uber vorausgegangene
Wahrnehmungen anregt.

Bei dem kleinen Hans entwickelt sich dieses Nachdenken, er ist tber die
korperlichen Vorgénge dabei nicht aufgeklart, ich komme gleich darauf zu-
rtick, zu einer komplexen Abfolge von Gedanken Uber Kisten und Kasten,
Uber Kutschen und Stellwagen, die mal beladen und mal leer sind, was sich
dann in der Analyse als eine Metapher Uber den Leib der Mutter deuten
lasst, deren Graviditat er sehr wohl beobachtet hat.

Das Nachdenken der ,kleinen Forscher” ist selten unschuldig. Ein gut Teil der
neurotischen Gedanken von Hans, er nennt seine Phobie dann in Anlehnung
an Freuds Deutung seine ,,Dummheit”, beschaftigt sich mit der Frage der
Herkunft der Kinder eher in dem Sinn, dass es zukinftig zu beachten gilt,
wie sich ein solch unerfreuliches Ereignis besser vermeiden l&sst.
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Die drei infantilen Sexualtheorien

Die drei infantilen Sexualtheorien, sie kennen sicher die Texte hierzu, spielen
auch im Denken des kleinen Hans eine groB3e Rolle. Vor allem die erste Theo-
rie, nach der alle Menschen, also auch die Frauen, einen Penis haben, be-
schaftigt ihn besonders. Der Penis, er nennt ihn seinen , Wiwimacher”, wird
dabei fur ihn, das betont Freud, auch angeregt durch die lustvolle Erfahrung
am eigenen Korper, zu einem Gegenstand des besonderen Interesses. Dabei
wird dies von Hans so gedeutet, dass sich daran, wer einen Penis hat, auch
feststellen lasst, wer lebendig ist. Ein Mensch, ein Tier haben einen Penis, ein
Tisch nicht! Diese Theorie von Hans hat also eine schlissige Logik, fuhrt zu
einer wichtigen Erkenntnis eines Unterschieds zwischen lebendig und nicht
lebendig/tot und verkennt doch die ebenso wesentliche Erkenntnis des Un-
terschieds der Geschlechter. Dass die Mutter die friihere Frage von Hans
danach, ob sie auch einen Wiwimacher habe, mit einem frohlichen , Selbst-
verstandlich” beantwortete, war sicher auch nicht hilfreich.

In der Phobie von Hans geht es vor allem um den Wiwimacher der Pferde,
die er seit einiger Zeit mit besonderem Interesse beobachtet hat und die ihm
plotzlich massive Angst vor Pferden und auch Kutschen machen.

Freud gibt dem Vater von Hans, einem Uberzeugten Anhanger der Psychoana-
lyse, Hinweise und Anregungen zum Umgang mit dem Sohn, aus denen sich
in der folgenden Zeit eine regelrechte Analyse entwickelt. Freud schreibt: ,,Ich
verabrede mit dem Vater, dass er dem Knaben sagen soll, dass mit den Pferden
sei eine Dummbheit, weiter nichts. Die Wahrheit sei, dass er die Mama gerne
habe und von ihr ins Bett genommen werden wolle. Weil ihn der Wiwimacher
der Pferde so interessiert habe, darum furchte er sich jetzt so vor Pferden. Er
habe bemerkt, es sei unrecht, sich mit dem Wiwimacher, auch dem eigenen,
so intensiv zu beschaftigen, und das sei eine ganz richtige Einsicht.”’

Freud schlagt dem Vater vor, dass er Hans Uber den Unterschied der Ge-
schlechter aufklaren solle, d.h. dass er ihm mitteilen solle, die Mutter und
auch alle anderen Frauen haben keinen Wiwimacher. In der Zusammenfas-
sung der Analyse geht er dabei noch weiter, indem er bekundet, dass er,
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wenn er die Analyse selbst geftihrt hatte, Hans wohl auch noch umfassender
aufgeklart hatte, wobei er auf seine MutmaBungen Uber den Vorgang der
Geburt (das Kind kommt nach Hans' Ideen aus dem Darm, der Kloake) und
auch Uber den Geschlechtsverkehr zwischen den Eltern, den er sich, eben-
falls klassisch im Sinne der infantilen Sexualtheorien als einen gewaltsamen
Akt vorgestellt hat, eingegangen ware.

Wir kann man sich nun dieses Vorgehen Freuds vorstellen? Jutta Prasse
schreibt dazu: ,Die Wahrheit, die dem Begriff ,Dummbheit’ entgegengesetzt
wird, ist eine Deutung des sexuellen Begehrens des Kindes und des dadurch
ausgelosten Schuldkonflikts.

Spater heift es ,Die analytische Intervention (die sich auf das ,nur gedacht’
von Hans bezieht), die das Symptom, die Phobie, mit dem Wort ,Dummheit’
belegt und dagegen als Wahrheit die Deutung des sexuellen Begehrens
setzt, bewirkt bei Hans, dass ein Uppiger Denkprozess ins Rollen kommt.”2

Im Jahr 1907 schreibt Freud, angeregt durch dessen Anfrage, einen offenen
Brief an Dr. M Furst unter dem Titel ,, Zur sexuellen Aufklarung der Kinder”.
In diesem Brief an einen &rztlichen Kollegen bejaht er zunachst unbedingt
die Notwendigkeit der Aufklarung, begriindet sie dann aber wie folgt: ,Er-
halten die Kinder die Aufkldrungen nicht, um die sie sich an Altere gewendet
haben, so qudlen sie sich im Geheimen mit dem Problem weiter und bringen
Loésungsversuche zustande, in denen das geahnt Richtige auf die merkwr-
digste Weise mit grotesk Unrichtigem vermengt ist, oder sie flistern einan-
der Mitteilungen zu, in welchem zufolge des Schuldbewusstseins der ju-
gendlichen Forscher dem Sexualleben das Geprage des Grasslichen und Ekel-
haften aufgedriickt wird”3. Aufklarung in diesem Sinne heit also nicht
Vermittlung eines positiven Wissens, sondern eher Auflésung, Analyse von
falschem, vermeintlichen, phantasiertem oder gedachtem Wissen.

Und damit, endlich werden Sie sagen, kann ich zu Pasolinis Film Comizi d’amore
Ubergehen.

Prasse, Jutta [1989]: ,Sexualitit und Wissen*, Vortrag in Kassel, in dies.:
Sprache und Fremdsprache. Psychoanalytische Aufsdtze,

Bielefeld (transcript) 2005, S. 35.

3 Freud, Sigmund (1907c): ,,Zur sexuellen Aufklirung der Kinder“, in G.W., Bd. VII, S. 25.
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Comizi d’amore

Im Jahr 1963 unternimmt Pasolini in ganz Italien mit einem kleinen Team von
Mitarbeitern verschiedene Reisen. Auf dieser Reisen fihrt er Recherchen
durch, indem er mit den Leuten, denen er zufallig begegnet, Gesprache Uber
die Sexualitat, oder wie er meist sagt, Uber das ,Problem der Sexualitat”
fuhrt. Die Gesprache unterliegen keiner Dramaturgie, es sind oft Zufallsbe-
gegnungen am Strand, im Zug, auf der StraBe oder auch auf dem Feld, die
dokumentiert werden. Allerdings unterliegt die Montage des Materials, und
das ist wichtig, selbstverstandlich einer Dramaturgie. Pasolini ist dabei trotz
der dokumentarischen Form kein Dokumentarfilmer, sondern er ist und
bleibt Schriftsteller und Filmregisseur. Der Film ist deshalb auch keine Doku-
mentation, sondern eher ein Essay.

Das Thema des Essays, so lautet meine erste These, ist der Versuch, den
Stand der Aufklédrung des ,,modernen Italiens” der sechziger Jahre zu erfas-
sen. Pasolini betreibt das Projekt mit groBem Anspruch und Ernst. Er sieht
sich als Forscher, kann dabei aber trotz der gewahlten Fragetechnik, die
meist sehr zurlckhaltend ist — fast nie wird kommentiert oder gar belehrt,
alles Gesagte bleibt stehen —, seine innere Beteiligung nicht verbergen. Die
Gesprache unterteilen sich in insgesamt vier Recherchen mit verschiedenen
Schwerpunkten, die zudem noch durch Kapitel unterteilt sind. Der Film ist
zudem in zwei Hauptteile gegliedert. Alle Abschnitte, alle Sequenzen, wer-
den mit kurzen vorweg gegebenen und moritathaft wirkenden Satzen und
Thesen eingefuhrt. Diese Zwischentitel, auch das konnte man sagen, haben
den Charakter von Deutungen, die aber ausrichtend vorweg gestellt werden.

Der Zuschauer folgt dem , analytischen Weg* der Recherchen, die wiederum
in weiteren Zwischensequenzen in Gesprachen mit dem Analytiker und
spateren Gestaltpsychologen Cesare Musatti und mit einem engen Freund
Pasolinis, Alberto Moravia unterbrochen und kommentiert werden. In diesen
Sentenzen zeigt sich Pasolini unzufrieden, nicht nur mit seiner eigenen Ar-
beit, sondern auch mit den erhobenen Befunden. Das , Problem der Sexua-
litat” ist so drangend wie hoffnungslos. ,Die Birger werden ihr Schweigen
nie Brechen” sagt Moravia.



Woher kommt Pasolinis Enttauschung, von welcher Art ist das Wissen, dass
er in seinen Recherchen erfragen wollte? Ich denke, dies ist meine zweite
These, dass er von einem spezifischen Charakter der sexuellen Aufklarung
ausgegangen ist, die eher der zuvor von Freud beschriebenen Form der Auf-
kldrung gleicht, als den inzwischen klassischen Ideen der und Uber die sech-
ziger Jahre, Aufklarung bestiinde allein in der Erklarung der physiologischen
Vorgédnge und ware als Teil des Biologieunterrichts zu situieren.

Die Kommentare von Moravia und Musatti bleiben dem gefilmten Material
eigentimlich fremd. Moravias These, die ,Burger” wirden nicht oder nicht
ernsthaft sprechen, wird in den Interviewsequenzen nicht bestatigt. Hier fallt
vielmehr auf, wie beredt die einzelnen Menschen sind, oft wird das Nichtre-
den sogar durch starke Gestik und Minenspiel in einer Weise kommentiert,
die heute vielleicht nicht mehr moglich ware.

Vieles, was gesagt wird, gleicht in seinem ungefahren Charakter den infan-
tilen Sexualtheorien. Die wichtigsten Dinge tauchen auf in Gemengelagen
mit Gedanken, die eher von AuBBen zu kommen scheinen. Es entsteht oft
eine Allianz oder Kette von Begriffen wie Gott, Religion, Kirche, Staat, Fami-
lie oder Ehre, die bisweilen, im Versuch einer Analyse als , Konformismus“
zusammengefasst werden. Dieser Konformismus wird sowohl bekannt und
verteidigt als auch kritisiert.

Pasolini verfahrt mit seiner Frustration eher analytisch und taktisch, denn
dogmatisch. Fuhrt eine Fragerichtung in die Irre, werden das Thema und die
Fragen in eine andere Richtung verlagert, die neue Aufschllsse zuldsst, ohne
dass Pasolini parteiisch eingreifen wiirde. So widmet sich eine Recherche z.B.
der Homosexualitdt, wobei schon damals Pasolinis eigene Homosexualitat
als bekannt vorausgesetzt werden konnte, flhrte sie doch auch zu seinem
Ausschluss aus der Kommunistischen Partei im Jahr 1949. Die Reaktionen,
die er erhalt zeugen meist von Unwissen, von Abscheu, ja sogar von Ekel.
Dennoch, und dass ist erstaunlich, werden die Interviewten dabei nicht als
unsympathisch dargestellt. In einer ldangeren Sequenz mit zwei jungen Frauen,
zwei begeisterten Tanzerinnen, die sich gegentber den Fragen oft etwas
umstandlich anstellen, kommt es zu der seltsamen Doppelung. Sie bekun-
den Pasolini ihre Abscheu vor Homosexuellen, von denen sie behaupten,
dass sie sie am bloBen Anblick erkennen wirden. Dies bleibt aber eine
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gleichsam theoretische, d.h. ,bloB gedachte” Abscheu, weil sie sich gegen-
Uber Pasolini sehr respektvoll benehmen und ihn dabei sogar als einzige Inter-
viewpartner im ganzen Film namentlich ansprechen.

Pasolinis eher skeptische Wahrnehmung seiner Recherchen deckt sich nicht
mit meiner Wahrnehmung seines Films. Dies ist auch der Hauptgrund, dass
ich Ihnen den Film heute, d.h. Uber vierzig Jahre nach seiner Entstehung,
zeigen mochte. Dabei mutet mich die Vorstellung oder auch Erwartung, die im
Vorfeld der Tagung geduBert wurde, ob es nicht moglich sei, einen , aktuelle-
ren” Film auszuwahlen, aus psychoanalytischer Sicht doch merkwiirdig an.

FUr mich gibt es in Pasolinis Film ein besonderes Moment, das ich hervorhe-
ben mochte und das mir bis heute sehr aktuell vorkommt. Es geht mir dabei
um das Sprechen der Leute, denen Pasolini in sowohl gespannter als auch
freundlich insistierender Weise zuhort. Dieses Sprechen, das mag ein spezi-
fische Charakter der Zeit sein, hat dabei eine gewisse ,, Unschuld”. Es richtet
sich meist nicht an ein imagindres Publikum jenseits der Kamera, sondern
ziemlich direkt entweder an Pasolini als Gegentber oder auch an die unmit-
telbar Umstehenden als die Gesprachspartner. Die Antworten sind in keiner
Weise politisch korrekt, nicht vorgeformt oder vorgegeben nach Standards
einer vermeintlichen Aufgeklartheit, die Foucault mit Bezug auf den Film als
eine ,Ordnung der Toleranz” bezeichnet hat, deren Heraufkommen man
dem Film anspiren koénnen. Pasolini zeigt dagegen die Leute, wie sie sind,
hort ihrem relativ offenen Reden zu, und sie bleiben einem, trotz des Un-
sinns, der ,,Dummbheiten” die sie bisweilen von sich geben, ich sagte es be-
reits, meist sympathisch. Niemand, das ist wohl die grundsatzliche Einstel-
lung von Pasolini, wird denunziert oder bloBgestellt. Zensur oder Kirzung
gibt es nur, wenn die Betreffenden es wiinschen, die Szenen sind dann mit
dem Wort , Autocensura” gekennzeichnet.

Er gibt damit, so meine letzte These, einen Vorgeschmack auf eine mogliche
Aufkldrung in psychoanalytischem Sinn, bei der wir uns heute, vierzig Jahre
spater fragen kénnen, ob wir in irgend einer Weise weiter gekommen sind.
Es ist inzwischen zwar ohne weiteres mdglich, dass uns in einer beliebigen
taglichen Talkshow das Geheimnis der Vaterschaft (d.h. der genetischen Ab-
kunft) eines Kindes auf unzweifelhafte Weise und wissenschaftlich korrekt



nachgewiesen wird, doch hat man dabei nicht den Eindruck, dass damit in
irgend einer Weise adaquat auf die wohl immer noch aktuelle frihkindliche
Frage nach der Herkunft der Kinder eingegangen wiurde.

Vor dem Schauen des Films mochte ich Sie noch auf zwei Termini hinweisen,
die aus heutiger Sicht mutmaBlich nicht fur alle verstandlich sind.

Bei einer fuitina handelt es sich um eine besondere Form des Heiratens, die
man auch ohne Geld fir Hochzeitsfeier und Ausstattung vornehmen kann,
in dem das junge Brautpaar flieht und gemeinsam einen Pfarrer zur Hochzeit
sucht.

Die Lex Merlin ist ein Gesetz aus dem Jahr 1958, das das Betreiben von
Bordellen in Italien verboten hat. Ein Resultat dieses Verbotes war die Entste-
hung der StraBenstriche in ganz Italien. Pasolinis Ermordung durch einen
Strichjungen nahe Rom im Jahr 1975 sei hier erwadhnt, ohne dass ich einen
Zusammenhang mit seinem Film Comizi d’amore als gegeben ansehe.

So, und jetzt winsche ich uns viel Vergniigen beim Schauen des Films.

Nach dem Film - ,Interessiert die Menschen mehr als zu leben?”

Der Film endet mit der Sequenz der Hochzeit von Tonino und Graziella. Es
bleibt unklar, ob die Hochzeit nur fiktiv oder echt ist. Unterlegt werden die
Bilder der Hochzeit mit einem Text Pasolinis, den er in der Art eines Méarchens
vortragt. , Es war einmal, es soll einmal so sein”, kénnte man den Text des
Marchens zusammenfassen. Pasolini beendet seinen Film mit einem beson-
deren Wunsch fir das Brautpaar, einem Wunsch der sowohl den Bruch als
auch eine mogliche Fortsetzung der Tradition beinhaltet. Als eine Art der
Fortfihrung des Films Uber meinen Text hinaus sei diese Sequenz als Bilder-
folge eingeflgt.*

4 pier Paolo Pasolini: Comizi d’amore, 1964. Deutscher Titel: Gastmahl der Liebe,

Premiere am 23. Juli1982 anldsslich der Berlinale im Rahmen einer Pasoliniretrospektive.
Die Deutsche Fassung wurde durch die Freunde der deutschen Kinemathek erstellt.

DVD hrsg. durch Filmgalerie 451, Berlin 2007. Der Text Pasolinis wird in der Unter-
titelung in deutscher Ubersetzung vollstindig wiedergegeben.

Untertitel Cinetyp Berlin GmbH, Ubersetzung Sigrid Vagt
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Tonino und Graziella heiraten. Uber die Liebe wissen sie nur — es ist Liebe.
Uber die zukiinftigen Kinder wissen sie nur — es sind Kinder.

JAlles Gute, Signori!“
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Wenn es heiter und unschuldig ist, hat das Leben kein Mitleid.

Zwei junge Italiener heiraten, und an diesem Tag scheint alles vorherige Gute und Bise

sich fiir sie aufzulosen. Wie die Erinnerung an den Sturm in der Rube danach.
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Jedes Recht ist grausam. Sie tiben ihr Recht aus zu sein, was ibre Viter und Miitter waren.
Sie bestdtigen nur — lieb und teuer, wie sie dem Leben sind — dessen Heiterkeil und Unschuld.

So steht das Wissen um Gut und Bise, die Geschichte, die weniger heiter und unschuldig ist,

immer vor der erbarmungslosen Vergesslichkeit dessen, der sich ibr souverdn unterwirft.
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Tonino und Graziella heiraten. Und wer wissend ist, schweigt vor ihrer Grazie,
die nicht wissen will. Aber das Schweigen ist strdflich.

Der Wunsch fiir Tonino und Graziella soll sein: Mige zu Eurer Liebe hinzukommen das

Bewusstsein Eurer Liebe.

- Ende
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Verdrangung, Verleugnung, Zurickweisung

Martine Lerude

Der Vortrag von Marcel Ritter hat 30 Jahre Lacanscher Lehre prazise durch-
laufen. Nach diesem Vortrag waren vielleicht auch Sie vom Bild des Karus-
sells der verschieden Arten des GenieBens berihrt. Dieses Bild tauchte am
Ende des Vortrags mehrmals auf. Es ist ein sympathisches und erfreuliches
Bild: es lasst an das Fest denken und passt gut zum sozialen Imagindren
unserer Zeit und dem Imperativ: , GenieBe um jeden Preis”. ,Faire la féte”, die
Aufforderung zum Feiern hat aber ihre Kehrseite, némlich ,On n’était pas a
la féte”, was heiBt: es ist einem ganz miserabel ergangen! Als ob die vielfal-
tigen Formen des GenieBens einfach zur Hand waren mit Hilfe immer zahl-
reicherer Objekte. Diese Objekte sind Schopfungen des menschlichen Gei-
stes und der Wissenschaft, die immer vollkommener zur Verfigung stehen.

Aber wie kann man auf diesem Karussell mitfahren? Wie an diesem umfas-
senden Fest teilnehmen, um ja nicht ausgeschlossen zu sein? Wie es in der
Marktwirtschaft Ausgeschlossene gibt, so gibt es auch vom GenieBen Aus-
geschlossene. Wie kann ich die echten Genusse zu fassen bekommen? Diese
Gendsse, die fur mich die richtigen waren und nicht all dieser Ersatz, den ich
bisher kannte? Sie kennen ja die Frage unserer Patienten, die sich véllig da-
neben fuhlen: was ist der rechte Genuss fur mich? Eine Frage, die sie zu
zahlreichen Experimenten fihrt, nach denen sie verunsichert und verloren
zuriickbleiben.

Bislang ist das eine Frage der Heranwachsenden. Inzwischen gilt sie fur einen
groBen Teil unserer Zeitgenossen egal welchen Alters! Eine solche Frage
impliziert, dass man eine Wahl hat, die Wahl (verschiedener Modalitaten) des
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GenieBens. Nicht selten kommen heterosexuelle Patienten mit homosex-
uellen Traumen, die sie wundern und das Objekt ihres Begehrens in Frage
stellen. So weit eine erste Lektire. Es gibt auch andere.

Zu meiner Uberraschung kam ein von seiner Homosexualitat Gberzeugter
Patient, der bezuglich seiner Objektwahl keinerlei Zweifel hatte. Er kam mit
einem Traum, in dem er mit Frauen Geschlechtsverkehr hatte. Das stellte ihn
vollkommen in Frage. SchlieBlich deutete er diese Traume wie ein Begehren
nach einem anderen GenieBen, das jedes bisherige GenieBen Uberstiege:
Gibt es ein anderes GenieBen, das echte, von dem man nicht mehr zurtick-
kehrt? Je n‘en reviens pas, sagt man auf Franzosisch fur das, was uns Gber-
mannt!

Sind diese Genusse des Karussells unabhangig voneinander? Oder austausch-
bar? Ohne Organisation? Ohne Bezugspunkt?

Damit kommen wir zu dem, was Lacan das sexuelle GenieBen nannte. Es
scheint mir nutzlich, darauf zurlickzukommen. Zuerst waren das GenieRen
und die Genisse zu unterscheiden.

Seit den Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie hat Freud die vielfachen Ge-
nusse der sogenannten Partialobjekte dargestellt. Diese Genisse betreffen
die Erregung von Teilen des Korpers, besonders der Kérperoffnungen: z.B.
der Mund (das Daumenlutschen), der Anus (das Zurlckhalten); sie betreffen
die Geschlechtsorgane und auch die Berhrungen und die Geriiche: z.B. le
doudou, das Schnuffeltuch, das die Kinder schntiffeind an sich driicken. Es
ist heute Ublich, dass sobald die Kinder aufgewacht sind, sie vor einen Bild-
schirm gesetzt werden, damit Sie ruhig bleiben: gefesselter Blick, mit Kldngen
gefutterte Ohren, wobei die Motilitdt gegen Null geht. Der Genuss an der
Bewegung wird von den Eltern schlecht vertragen!

Dank der Technik sieht man ruhige Kinder, die sich nicht mehr bewegen: im
Mund einen Schnuller, die eine Hand in der Hose, die andere liebkost die
Wange mit dem doudou, der Blick haftet am Bildschirm und die Ohren sind
vom Blabla der Filmdarsteller verstopft.

Vielleicht ist das nur in Frankreich so!



Ich Ubertreibe nicht. Diese Kinder, die durch diese Gendsse verblodet sind,
kénnen auch vergessen, auf Klo zu gehen und in die Hose machen. Wenn
es so weit ist, werden Sie uns Uberwiesen. RegelmaBig in die Hose machen
(Encopresis) vertragen Eltern schlecht! Die Eltern sagen, das Kind habe ver-
gessen, aufs Klo zu gehen, weil es zu sehr mit dem Programm oder dem
Spiel beschaftigt war. Heute fallt es Eltern oft schwer, diese unbequeme
Rolle einzunehmen, in der sie wiederholt dem GenieBen Einhalt gebieten
muUssen. Man nennt das: Erziehung. Die Notwendigkeit dieser Einschran-
kung des GenieBens (restriction de jouissance), ich wiederhole das mit Ab-
sicht, ist Eltern, die fur Ihre Kleinen nur das Beste wollen, schwer beizubringen.

Es bedarf oft der Gewalt eines Symptoms, das sich an sie (die Eltern) wendet,
und das sie ankotzt wie z.B. Enkopresis, damit die Eltern sich zum Anwalt
(agent) der Einschréankung des GenieBens machen. Fur Freud war das Kind
vom genitalen GenieBen ausgeschlossen (von dem umwerfenden Genuss
des Kopulierens, wie Lacan sagt); fur ihn waren die Partialgensse gewisser-
maBen im Wartezustand auf die Regulierung, die sich mit der Pubertat unter
der Primat der Genitalitat einstellen sollte.

In dem Text Die infantile Genitalorganisation setzt er sich mit einer Formulie-
rung aus den Drei Abhandlungen auseinander, wo er damals geschrieben
hatte, ,der Unterschied” zwischen dem kindlichen Sexualleben und dem
nach der Pubertat ,liegt nur noch darin, dass die Zusammenfassung der
Partialtriebe und deren Unterordnung unter das Primat der Genitalien in der
Kindheit nicht oder nur sehr unvollkommen durchgesetzt wird. Die Herstel-
lung dieses Primats im Dienste der Fortpflanzung ist also die letzte Phase,
welche die Sexualorganisation durchlguft.”!

Freud ist nicht mehr einverstanden mit dieser Formulierung von 1905; nun
schreibt er: ,Die Annaherung des kindlichen Sexuallebens an das der Er-
wachsenen geht viel weiter und bezieht sich nicht nur auf das Zustandekom-
men einer Objektwahl. Wenn es auch nicht zu einer richtigen Zusammenfas-
sung der Partialtriebe unter das Primat der Genitalien kommt, so gewinnt
doch auf der Héhe des Entwicklungsganges der infantilen Sexualitdt das
Interesse an den Genitalien und die Genitalbetatigung eine dominierende

Freud, Sigmund (1905d): Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie, G.W. 5, S. 100.
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Bedeutung, die hinter der in der Reifezeit wenig zurlicksteht. Der Hauptcha-
rakter dieser ,infantilen Genitalorganisation’ ist zugleich ihr Unterschied von
der endgdltigen Genitalorganisation der Erwachsenen. Er liegt darin, dass
fir beide Geschlechter nur ein Genitale, das mannliche, eine Rolle spielt. Es
besteht also nicht ein Genitalprimat, sondern ein Primat des Phallus.”

Der Phallus ist kein Organ, sondern ein Symbol. Er ist das Symbol des sexu-
ellen GenieBens. Er realisiert fur Freud die Synthese der Partialtriebe, doch
bleibt diese Synthese immer unvollkommen, unerreichbar. Es gibt keine
ganze Sexualstrebung, schreibt Freud.

Beispiel: Der Genuss des Blicks (partialer Genuss) zieht einen Mann zur be-
gehrten Frau hin. Er kann an Ihrem Mund (partialer Genuss) und an anderen
Teilen ihres Korpers phallisch genieBen und anderes partiales GenieBen fuh-
len. Das hat nicht notwendigerweise mit Perversion zu tun. Denn der Kérper
wird immer nur in Korperteilen erfasst, Kérperteilen, die vom erotischen
Wissen, der Liebeskunst, beigebracht werden. Dennoch wird die geliebte
Frau als ganze geliebt. Sie reprasentiert fur diesen Mann den Phallus. Sie ist
die Metapher des Phallus in diesem Augenblick.

Nach Lacan ist der Phallus der Signifikant des Mangels, der Signifikant des
sexuellen GenieBens insofern dieses unmaoglich ist. Warum sagt Lacan, das
sexuelle GenieBen sei unmoglich? Das versteht sich nicht von selbst! Warum
ist das GenieBen, das er das sexuelle nennt, unmoglich? Weil es keinen ge-
meinsamen Genuss gibt, keinen einen gemeinsamen Genuss fur die Partner,
seien sie Hetero oder Homo. Weil jeder der Partner nur an seinem eigenen
Objekt genieBen kann. Dieses Objekt ist durch das Phantasma determiniert.
Aber dieses jedem eigene GenieBen ist nicht ohne Bezug zum Horizont des
Ideals eines einzigen GenieBens, das das Gleiche, das Eine ware.

Diese Worte selbst unterstreichen die Unerreichbarkeit des Horizonts. Dieses
unmaogliche GenieBen ware die mythische auf immer verlorene Verschmel-
zung. Bestenfalls wird sie durch den Partner reprasentiert. Fir Lacan ist der
Signifikant dieses unmaoglichen sexuellen GenieBens der Phallus.

Wenn sich in der sexuellen Begegnung die Partner auf dieses unmaogliche
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sexuelle GenieBen beziehen konnen, Uberdeckt diese gemeinsame Referenz
das eigene singulare GenieBen. Anders gesagt: die Idee eines gemeinsamen
sexuellen GenieBens erlaubt in gewisser Weise dem Einzelnen das eigene
GenieBen. Denn jeder kann zumindest zeitweise das sexuelle GenieBen oder
den Phallus verkdrpern.

Das GenieBen einer Frau an einem Mann und das GenieBen eines Mannes
an einer Frau treffen zusammen in der Annahme eines gemeinsamen Genie-
Bens, und gehen auseinander in dem sexuierten GenieBen, das fur jeden
durch sein Objekt bestimmt ist.

Damit wir uns nicht all zu sehr im Wald der Theorie der jouissance verlieren,
mochte ich folgendes unterstreichen: Lacan hat den Begriff des GenieBens
erarbeitet, indem er dem von Freuds in Jenseits des Lustprinzips (1920) vor-
gezeichneten Weg folgte. Er ging dabei vom Begriff des Todestriebes aus.
Das GenieBen definiert sich als Uberschreitung der Ebene der Befriedigung,
die vom Lustprinzip bestimmt ist. Klassischerweise wird das GenieBen mit
Exzess, UnmadaBigkeit und Uberschreitung verbunden und damit auBerhalb
der Sprache gestellt. Die Schreibung Lacans S(A barré), groBes S dann in
Klammern groBes A gestrichen, kdnnte als die Schreibweise des GenieBens
gelesen werden: da der Strich im A anzeigt, dass der Signifikant, der sagen
konnte, was GenieBen ist, fehlt.

Aber Vorsicht: Insofern das GenieBBen auBerhalb der Sprache ist, sollte man
ihm nicht den Begriff des Begehrens gegeniberstellen. Bekanntlich ist das
Begehren in die Sprache eingewoben: Metapher und Metonymie sind seine
Ausdrucksmittel. Dartber hinaus ist das Begehren auch dann auf der Suche
nach Genuss, wenn es gegen seine eigene Bestimmung versucht sein Objekt
zu vermeiden.

7" Dolar 2007, S. 192f.; S. 26.
8 Dolar 2007, S. 193.

9 Ruhs 2003, S. 150.
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Begehren und GenieBen stehen in einer Beziehung, die das Phantasma ins
Spiel bringt und das, was wir den Diskurs nennen. Uns interessieren die
Formen, die der Diskurs annehmen kann. Diese Formen schlieBen die Vor-
gange ein, die bei Freud Verleugnung, Verneinung heiBen. Ich fuge die Zu-
rickweisung hinzu. Diese Vorgdnge sind verschieden und doch nicht von der
Verdrdngung zu trennen.

Warum den Begriff récusation / Zurlickweisung einfihren?

Was liegt uns daran, einen neuen Begriff einzufiihren? Der Gebrauch dieses
Begriffs hat sich in der klinischen Arbeit mit Jugendlichen als angemessen

erwiesen.

1. Welche Beziehung kann man herstellen zwischen dem Signifikanten récu-
sation / Zurtickweisung und der Adoleszenz, wie sie einem Psychoanalytiker
begegnet? Das heilt, der Adoleszenz definiert als SubjektivierungsprozeB.

2. Welche Beziehung gibt es zwischen récusation / Zurlickweisung und der
Darstellung der Adoleszenz durch das amerikanische Kino besonders seit
dem Jahr 20007

In den Kinoproduktionen wird die Sexualitat nicht nur wie Ublich mit der
Gewalt in Verbindung gebracht, sondern sie wird oft auch als reine Gewalt
prasentiert. Diese Darstellungen der sexuellen Gewalt oder einfach der Ge-
walt kurzum (soweit es die Jugendlichen betrifft) fiihren uns in die Frage der
jouissance ein. Wie ist die Frage der jouissance in diesem Ubergang vom
Sexuellem zur Gewalt zu situieren?

3. Welche Beziehung gibt es zwischen récusation / Zurtickweisung und dem
GenieBen?

4. Welches ,,Symptom” - — ob man es mit Freud als einen Kompromiss ver-
steht, der aus der Verdrangung eines Wunsches/Begehrens/ hervorgeht,
oder mit Lacan als das, was das Subjekt als , das Realste” hat?.
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Die Wahl dieses Begriffs Zurtickweisung bringt die Frage des Realen und die
der Autoritat ins Spiel. Eine solche Wahl stltzt sich auf eine Differenz zu den
Definitionen der Verleugnung und der Verneinung.

In meinem Vortrag Der elterliche Odipuskomplex habe ich schon von diesem
Begriff gesprochen und ich werde kurz daran erinnern. Wie ich das Wort
gebrauche, bezeichnet diese Zurlickweisung eine Feststellung (etwas exi-
stiert, der Generationsunterschied beispielsweise), doch diese Feststellung
bleibt ohne symbolische Auswirkungen; sie impliziert weder Verdrangung
noch (Ab-)Spaltung noch Verleugnung und auch keine einfache Verneinung,
sondern ein Fernhalten: etwas ist zugegeben, aber man erkennt ihm keiner-
lei Autoritat zu: ,Der Generationsunterschied existiert, ja und?”

Dieser Begriff récusation / Zurickweisung hat den Vorzug, zugleich die
Versagung wie die Frage der Autoritat zu enthalten: es ist eine Versagung,
die die Autoritat einer Person oder eines Tatbestands nicht anerkennt.

Was macht in der Adoleszenz Autoritat aus?

Welches ist der Signifikant, der in der Position von S1 (der Stelle des Befehls,
der Befehlsgewalt) es erlaubt, das jugendliche Subjekt zu orientieren?

Die Frage der Autoritat betrifft zugleich das Kollektiv (das, was Hannah
Arendt das ,Zusammenleben” nannte) und die Subjektivitat, die beide un-
aufléslich miteinander verbunden sind. Wenn wir die Adoleszenz als einen
Prozess der subjektiven Mutation definieren, der an der Verbindungsstelle
von Individuum und Kollektiv angesiedelt ist, oder des Psychischen mit dem
Gesellschaftlichen, mussen wir zugestehen, dass die Jugendlichen — diejeni-
gen, mit denen wir arbeiten — in gewisser Weise die Sprachrohre der in un-
serer Gesellschaft vorgehenden Veranderungen sind. Genauer gesagt: sie
bezeugen die Veranderungen, die die Diskurse beeinflussen, in denen ihr
Sprechen sich soeben eingerichtet hat. Erlaubt der Begriff récusation / Zu-
rickweisung uns, einen besonderen, spezifischen Prozess unserer Zeit aus-

12 Ruhs 2003, S. 162.

13 Burckas 2007, S. 107.
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zumachen, dessen Vertreter die Jugendlichen waren? Einen Prozess, den
man praziser die récusation / Zurtickweisung des Geschlechtsunterschieds
nennen konnte. Diese Formulierung fuhrt folgendes ein:

- eine besondere Modalitat der Verneinung;

- die Frage der Autoritat (nicht im Sinne von Befehl, sondern im Sinn dessen,
was fur ein Subjekt eine Autoritat ausmacht);

- die Frage des Realen, das heiBt die irreduzible Andersheit des Geschlech-
terunterschieds, die nicht mehr als etwas anerkannt wird, das mit dem Un-
maoglichen zu tun hat.

Ich behaupte nun: ,Wir leben in einer Gesellschaft, die den Geschlechterun-
terschied zurlickweist und die das GenieBen zum Nachteil des Begehrens
fordert”. Das ist eine Behauptung, die entwickelt und gerechtfertigt werden
muss; dennoch tont sie wie ein Echo unserer Klinik. Das ist jedenfalls unser
Ausgangspunkt, denn wir finden diese Behauptung als eine Art Augen-
schein: eine gesellschaftliche Evidenz, die von den Theorien des Sex and
Gender getragen wird, die Auswirkungen auf die kulturpolitischen Debatten
haben, auf unsere europaische Gesetzgebung, die heute einem Individuum
nicht nur das Recht zuspricht, sein Geschlecht zu andern, sondern diese
Anderung standesamtlich eintragen zu lassen. Zu diesen extremen Fillen
kommen die Forderungen nach homosexueller Elternschaft und der Adopti-
on durch homosexuelle Paare.

.Nein” sagen

Dieser Begriff der récusation / Zurlickweisung verweist uns auf zwei von
Freud beschriebene Prozesse: ,die Verleugnung” und , die Verneinung”. Es
ist ein bewusster Prozess, der ,nein” sagt — nicht nur zu einer gesellschaft-
lichen Ordnung, deren Autoritdt nicht mehr anerkannt ist (Familie, Schule,
Gesetz) , sondern der vor allem ,nein” sagt (und das ist die Spezifitat unse-
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rer Epoche) zur radikalen Andersheit, zum Realen und zum Geschlechterun-
terschied. Es sei sogleich darauf hingewiesen, dass dieses ,Neinsagen” zum
Realen des Geschlechterunterschiedes heiBt, dass man geflissentlich dem
herrschenden Diskurs nachkommt, der eben die Autoritat dieses Realen
nicht mehr anerkennt. Ich versuche zu prazisieren, worin der Prozess der
Zurickweisung sich von der Verleugnung unterscheidet, warum er keine
Verleugnung ist.

Die Verleugnung

Laplanche und Pontalis haben diesen Begriff mit déni de la réalité Ubersetzt.
Freud fahrt ihn 1923 ein und prazisiert ihn 1927 in dem Text Uber den Feti-
schismus. Er gebraucht ihn dann erst 1938 wieder in Die Ichspaltung im
Abwehrvorgang. Mithilfe der Verleugnung kann Freud die Frage der Realitat
mit der Frage des Glaubens verbinden: ,Der Fetisch ist der Ersatz fur den
Phallus des Weibes (der Mutter), an den das Knablein geglaubt hat und auf
den er — wir wissen warum — nicht verzichten will.”

Dieser Prozess interveniert in der Herausbildung des Fetisch: wenn das Kind
entdeckt, dass die Mutter keinen Penis hat, wenn es diese Erkenntnis der
anatomischen Realitat anerkennen muss, da das Organ in der Wahrneh-
mungsrealitdt abwesend ist, kann es — und das ist die Verleugnung - die
Realitat widerrufen, von sich weisen, das heiBt, diese anatomische Realitat,
die sich aufdrangt und die den Glauben an die Existenz des mutterlichen
Penis dementiert. , Der Hergang war also der, dass der Knabe sich geweigert
hat, die Tatsache seiner Wahrnehmung, dass das Weib keinen Penis besitzt,
zur Kenntnis zu nehmen.”

Sehr feinsinnig hat Octave Mannoni geschrieben : Das Kind ,widerruft oder
weist von sich das Dementi, das ihm die Realitat aufdrangt, um seinen Glau-
ben beizubehalten”.

1% Widmer 2004, S. 158; 163; vgl. Widmer 2006.
7 Tholen 1991, S. 197.

'8 Tholen 1991, S. 197f.
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Aber, so Freud 1927: ,Es ist nicht richtig, dass das Kind sich nach seiner
Beobachtung am Weibe den Glauben an der Phallus des Weibes unveran-
dert gerettet hat. Es hat ihn bewahrt, aber auch aufgegeben; im Konflikt
zwischen dem Gewicht der unerwiinschten Wahrnehmung und der Starke
des Gegenwunsches ist es zu einem Kompromiss gekommen wie es nur
unter der Herrschaft der unbewussten Denkgesetze — der Primarvorgange
— moglich ist” .

Das Kind hat jetzt diesem Glauben gegeniber eine zwiespaltige Einstellung
(,Die zwiespaltige Einstellung des Fetischisten zur Frage des Kastration des
Weibes” ), und genau diesen Zwiespalt greift Freud 1938 in Bezug auf die
Ichspaltung wieder auf.

Wenn der Glaube nicht der Ordnung des Unbewussten angehort, stammt er
also nicht aus dem Primérprozess; hingegen verandert er sich unter den
Einwirkungen des Primarprozesses, d.h. er hangt von der Verdrangung und
zugleich von der Wiederkehr des Verdréangten ab. Anders gesagt: er hangt
ab vom unbewussten Begehren und vom Symptom, das dessen Abkémm-
ling ist. Aber der Glaube darf weder mit der Wiederkehr des Verdrangten
verwechselt werden noch mit einer direkten Produktion dieses Vorgangs; der
Glaube erleidet lediglich die Wirkungen der Verdrangung und der Umbildun-
gen, die von den Grundgesetzen des Unbewussten ins Werk gesetzt sind.
Das Phanomen der Verleugnung ist namlich viel komplexer als die einfache
Realitatsverweigerung, weil die anatomische Realitat, die sich dabei auf-
drangt, auf den Prozess selbst Auswirkungen hat, wie es Octave Mannoni
ausgezeichnet formuliert hat: , Der Fetischist hat die Erfahrung, die ihm be-
weist, dass die Frauen keinen Phallus haben, von sich gewiesen, aber er er-
halt (sich) nicht den Glauben, dass sie einen haben; er erhalt sich einen Fe-
tisch, weil sie keinen haben”.

In dem Artikel von 1927 befasst Freud sich mit der Weise, in der ein Glaube
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aufgegeben und zugleich erhalten werden kann: ,Es hat ihn [den Glauben]
bewahrt, aber auch aufgegeben”, was Mannoni auf eine bestechenden
Formel gebracht hat (bestechend, weil sie uns aus der Alltagssprache ver-
traut ist): ,je sais bien mais quand méme...” — ,ich weiB wohl, aber trotz-
dem ...". Doch aufgepasst: diese Formel ist nicht auf den Fetischisten in
Bezug auf seine Perversion angewandt, denn der Perverse weil3 wohl, dass
die Frauen keinen Phallus haben und er hat ja den Fetisch gefunden, um sich
dagegen zu wappnen. Dieses ,ich wei3 wohl, aber trotzdem ...", diese so
banale und stereotype Formulierung erinnert an Freuds Bemerkung von
1938: ,Ich befinde mich einen Moment in der interessanten Lage, nicht zu
wissen, ob das, was ich mitteilen will, als ldngst bekannt und selbstverstand-
lich oder als vollig neu und befremdend gewertet werden soll. Ich glaube
aber eher das letztere.”

Gewiss ist der Mechanismus der Verleugnung nicht spezifisch fir den Feti-
schismus; man findet ihn in mehreren anderen Glauben und der Neurotiker
greift ebenfalls darauf zurtick, ,als zeichne die Verleugnung des mutterli-
chen Phallus das erste Modell aller RealitatsverstoBung und bilde den Ur-
sprung allen Glaubens, der das Dementi der Erfahrung Uberlebt”, schrieb
Mannoni, der also eine Art Ur-Verleugnung nahelegt. In seiner Nachfolge
mochte ich auf diesem Punkt insistieren: dieses ,aber trotzdem” der Rede-

weise existiert nur in kausaler Beziehung zu dem ,,ich wei3 wohl”, wie auch
der Fetisch nur deshalb existiert, weil der Fetischist sehr wohl wei3, dass die

Frauen keinen Phallus haben.

Ich méchte hervorheben, dass die Verleugnung drei Begriffe miteinander
verbindet: das Wissen, die Realitdt und den Glauben. Sie hangt von der
Verdrdngung ab und wird durch diese geregelt, und sie tragt dem Rechnung,
was Freud die Ichspaltung genannt hat. Dieser Prozess unterscheidet sich
von dem der Verneinung.

Die Verneinung

In seinem Text Die Verneinung beginnt Freud 1925 mit dem kanonisch ge-

21 Kolesch 2004, S. 196.
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wordenen Beispiel eines Patienten, der seinen Traum so kommentiert: ,,'Sie
fragen, wer diese Person im Traum sein kann. Die Mutter ist es nicht.” Wir
berichtigen: ,Also ist es die Mutter’.”

AnschlieBend erstellt Freud die Liste der sehr konkreten Vorgange, die bei
diesem Verneinungsprozess am Werke sind: ,Sie werden jetzt denken, ich
will etwas Beleidigendes sagen, aber ich habe wirklich nicht diese Absicht”
und man muss Ubersetzen: ,Ich will Sie beleidigen”, analysiert Freud. Er
generalisiert dann diese Vorgange: er macht daraus den Ursprung der Intel-
ligenz und arbeitet sogar heraus, ,dass sie lhrem Fundament in einer Form
begegnet, in der man, was man ist, unter der Form des Nichtseins darstellt”,
wie Jean Hyppolite es in seinem berihmten Kommentar dieses Textes formu-
liert. Was dem Philosophen zufolge auf die Vorsokratiker und im besonderen
auf Parmenides verweist. Er unterstreicht, dass, um diesen von Freud analy-
sierten Prozess zu verstehen, man sich auf die dem Urteil innewohnende
Verneinung konzentrieren muss und nicht auf die Verneinungs-Haltung (das
verweigernde oppositionelle Verhalten), das eben nichts mit dem zu tun hat,
wovon Freud uns spricht. Der Vorgang lasst sich ganz trivial so Ubersetzen:
.Ich sage lhnen, was ich nicht bin; Achtung, es ist eben das, was ich bin.”
Hyppolite unterstreicht den Gebrauch, den Freud von dem Begriff ,Aufhe-
bung” macht, der als spezifisch hegelianisch bekannt ist und dessen erste
Bedeutung , hochheben” ist, der aber auch ,verneinen/verleugnen, unter-
dricken” sowie erhalten” bedeutet:

1. die Beendigung, Uberwindung einer Entwicklungsstufe (Negation)
2. das Erhalten ihrer zukunftstrachtigen Seiten (Aufbewahrung)

3. die Integration dieser Seiten in die hohere Stufe der Entwicklung, wo-
durch sie eine neue Funktion erlangen (Erh6hung).

Hier Freuds Formulierung: , Die Verneinung ist eine Art, das Verdrangte zur
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Kenntnis zu nehmen, eigentlich schon eine Aufhebung der Verdrangung,
aber freilich keine Annahme des Verdrangten.” Dies bedeutet, dass die Ver-
drédngung, die (per Definition) unbewusst ist, bewusst geworden ware (also
gabe es keine Verdrangung mehr), aber nicht, dass ihr Inhalt, das, was ver-
drangt worden ist, das Verdrangte, deshalb bereits akzeptiert worden ware:
so existierte in der Verneinung die Verdrangung unter der Form, die Hyppo-
lite ,Nicht-Akzeptanz” genannt hat. Freud bemerkt hierzu: ,,Man sieht, wie
sich hier die intellektuelle Funktion vom affektiven Vorgang scheidet. Die
intellektuelle Funktion ist diese Art Aufhebung des Inhaltes”. ,Vielleicht ist
das Entstehende das Denken als solches”, schreibt Hyppolite, aber erst nach-
dem der Inhalt mit einer Verneinung versehen worden sei. Die Verneinung
ist somit am Ursprung des Denkens eingerichtet.

.'Zu dieser Auffassung der Verneinung stimmt es sehr gut, dass man in der
Analyse kein Nein aus dem Unbewussten auffindet ..."” Aber man findet in
ihm sehr wohl Destruktion. ... die Anerkennung des Unbewussten von seiten
des Ich zeigt, dass das Ich immer Verkennung ist; selbst in der Erkenntnis
findet man auf seiten des Ich immer, in einer negativen Formel, das Merkzei-
chen der Méglichkeit, das Unbewusste festzuhalten und es dabei abzuleh-
nen”, schreibt Hyppolite.

Und noch ausdriicklicher: , Sein Sein unter der Form, es nicht zu sein, dar-

stellen, genau darum geht es in dieser Aufhebung der Verdrangung, die
keine Annahme des Verdrangten ist”, schreibt Hyppolite in einer Definition,
die in ihrer Konzisheit und Richtigkeit untbertroffen bleibt .

Hier also zwei Prozesse, die die Verneinung ins Spiel bringen und die sich
folgendermaBen kennzeichnen lassen:

Der erste, die Verleugnung, ist eine Wirkung der Verdrangung und des un-
bewussten Begehrens: es ist das Produkt der freudschen Entdeckung, dass
das Begehren aus der Entfernung auf das bewusste Material wirkt, das von

M Leikert 2007, S. 464-483.
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nun an den Gesetzen des Primarprozesses untersteht.

Der zweite, die Verneinung, ist im Verdrangungsprozess selbst enthalten,
und von ihm aus organisiert sich das Denken; wenn das Denken sich im
Modus des ‘Nichtseins’ prasentiert, ist die Aufhebung der Verdrangung
durch die Verneinung markiert, die das Nichtakzeptieren des Inhalts an-
zeigt.

Wie koénnen wir die Zurickweisung diesen beiden Vorgdngen gegentber
situieren?

Die Zurlckweisung ist keine Verleugnung. Wirde der Geschlechterunter-
schied verleugnet, ware die Formel etwas wie: Ich weil3 wohl, dass es einen
Geschlechterunterschied gibt, aber trotzdem... das Menschsein hat Vorrang
und ich glaube weiterhin, dass Manner und Frauen gleich sind... und so
weiter.

Die Zurlckweisung ist auch keine Verneinung (mehr). Die Verneinung wirde
sich so formulieren: Sie werden jetzt denken, dass ich den Geschlechterun-
terschied nicht (an)erkenne, aber ich bin sicher, dass es nicht darum geht.

Die Zurickweisung hingegen konnte sich so formulieren: Naturlich existiert
der Geschlechtsunterschied, na und? Das will gar nichts heiBen! Und das hat
keinerlei Auswirkung, denn wir sind alle Blrger, die Gesetze missen fir alle
gleich sein, ob es nun um die Ehe geht, um Kinder, um Sozialleistungen oder
um Steuererleichterungen.

Die Zurtickweisung ware von der Art einer Feststellung, die ohne symboli-
sche Auswirkungen bleibt; einer Feststellung, die weder Spaltung noch
Verleugnung impliziert und auch nicht einfache Verneinung, sondern ein
Fernhalten: etwas ist zugegeben/zugelassen, aber man erkennt ihm keinerlei
Autoritat zu.
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Kénnen wir diesen Vorgang im gesellschaftlichen Feld verorten? Er entspra-
che vielleicht diesem Abschleifen, diesen Aufweichen des Symbolischen, das
ein spezifisches Symptom unserer Epoche produzieren wirde; ein Symptom,
das man verldngerte Adoleszenz oder Adoleszenz fur alle nennen konnte,
was diese subjektive Position des pseudo-ewigen stand by (Wartezustand,
Warteliste) bezeichnete, der wirkliche Fetisch einer Gesellschaft, die keine
Autoritat mehr zuerkennt — weder ihrem Wissen noch dem, was es begriin-
det. Dies geht nicht, ohne dass neue Glauben Uberhand nehmen, die sich
gegen die Stromung der Kulturen und Traditionen ausbreiten.

Wenn man es auf der Ebene des adoleszenten Subjekts verortet: Kann man
die Hypothese aufstellen, dass der Zurlckweisungsprozess einen spezifi-
schen Moment der Adoleszenz bezeichnete? Insofern die Verweigerung, das
.Nein”, das in der Zurickweisung im Spiel ist, eine Verweigerung ist, die die
Wertautoritat ('autorité de la valeur) betrifft und nicht die Sache an sich?
Was sich, so mein Vorschlag, folgendermafBen ausdriicken kénnte: Ich sage
nicht nein zum Geschlechterunterschied, er existiert, ich sage, dass er keinen
Wert hat, keine Autoritat, er ist sinnlos (ohne Sinn)!

Man kann auch bemerken, dass der als Sexualobjekt behandelte Kérper --
der auf allen Wanden, auf unseren Bildschirmen, in unseren Zeitschriften
zerschnitten, entbloBt, ausgesetzt wird (die Korper werden auf dieselbe
Weise behandelt, ob es sich nun um Frauen oder Manner handelt, sie gehor-
chen denselben asthetischen Imperativen) —, dass dieser Kérper nicht mehr
als solcher anerkannt ist -- nicht als erotischer Kérper, der Winsche/Begeh-
ren wecken kann. Fortan ist es ein Korper, der sich den passages a I'acte, den
parzellierten und perversen Genussen anbietet. Wie viele Madchen, die mit
nacktem Bauch durch die StraBen von Paris laufen, wissen nicht, was sie zu
sehen geben, und wundern sich Uber gewisse mannliche, aggressiv sexuelle
Verhaltensweisen. Sie leben in der Unwissenheit Uber den sexuierten Korper,
den sie als zerschnittenen Korper auf der StraBe dem visuellen Konsum dar-
bieten.

Die Adoleszenz, mit ihrer notwendigen Trauerarbeit, ihren Enttduschungen,
der Depression und Niedergeschlagenheit, die sie auszeichnen, druickt sich
auch durch eine Zurtickweisung des Sinns als solchem aus, gleich einer Erup-
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tion des , Nichtseins”. Wenn das Reale des Geschlechterunterschieds nicht
mehr der Ankerungspunkt des Symbolischen ist, das das grammatikalische
Geschlecht und die geschlechtlichen Identifizierungen ermdglicht, und wenn
es nur noch eine Chromosomenformel ist, die man zwar schreiben kann, die
aber kein metaphorisches Spiel mehr erlaubt, dann behalten die kindlichen
Sexualtheorien ihre ganze Macht und das Subjekt bleibt diesseits der Kastra-
tion fixiert.

Wenn im Rechtswesen ein Richter abgelehnt wird, weil seine richterliche
Autoritat nicht anerkannt ist, wird es einen anderen Richter geben, dessen
Autoritat anerkannt sein wird. Wenn das sexuelle Reale zurlickgewiesen
wird als das reale Widerlager, von dem aus das Phantasma sich organisiert,
wird es nicht ein anderes Reales geben, sondern einen anderen Grenzpunkt,
ein anderes Widerlager in Bezug auf das Reale, das man folgendermaBen
benennen kann: Der Tod macht das Gesetz. Eben dies zeigt uns der Film
Elephant (von Gus van Sant): Wenn nicht das Geschlecht das Phantasma
organisiert, Ubernimmt der Tod das Spiel.

Kann die Adoleszenz als ein Symptom unserer Gesellschaft gedeutet wer-
den?

In Les cahiers du cinéma n° 538, Oktober 2003 mit dem Titel Elephant,
L'’Amérique au risque des adolescents (Amerika in Adoleszentengefahr)
schreibt Jean-Marc Lalanne einen Artikel mit dem Titel , Der blinde Fleck
Amerikas”, aus dem ich etwas Interessantes zitieren mochte: , getttet oder
vergewaltigt, Toter oder Selbstmérder, ist der Jugendliche in jedem Fall der
Biss-Punkt der starksten amerikanischen Fiction-Filme. Der Ubergangsort —
von einem Erfahrungszustand (Kindheit) zu einem anderen (Erwachsenenal-
ter) —ist das Auge des Orkans geworden, von dem alles ausgeht und in dem
alles endet. Was erbt der Jugendliche und was kann er damit anfangen?
Genau davon muss man ausgehen, wenn man die groBe Krankheit denken
will, die Welt zugrunde richtet.”
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Elephant, der Film von Gus van Sant befragt zugleich die Adoleszenz, als
Ubergangszeit und Prasenz in der Welt, und das Drama von Columbine, wo
zwei Gymnasiasten systematisch und blind Gber ein Dutzend ihrer Mitschiler
téteten, bevor sie sich selbst umbrachten. Die Adoleszenz wird da prasen-
tiert als eine tote Zeit, eine leere Zeit, bevor das Leben so richtig anfangt: die
Langeweile ist ihr qualendes Symptom. Ist diese tote Zeit die Wirkung, das
Produkt dessen, was ich den ,zurlickgewiesenen Geschlechterunterschied”
genannt habe? Anders gefragt: Der von unserer Gesellschaft hervorgebrach-
te Jugendliche, der in all seinen Bedurfnissen versorgt ist, in seinen Win-
schen / seinem Begehren gesattigt, verkorpert er eine Art flottierenden Fe-
tisch, dessen Rolle es ware, den Verlust des phallischen Wertes zu maskieren
(insofern der Phallus der Signifikant des unmdglichen sexuellen GenieBens
ist)? Auch wenn der Phallus da ist, ist er es nicht mehr als Bezugs-Wert: Er
scheint sich fortan in die Reihe von Konsumobjekten einzugliedern und nicht
mehr als ein positiviertes Objekt a in der Abfolge der anderen zu sein. Der
Genusswert, dessen Vertreter er war, ist keine Autoritat mehr: Er ist da — ja
und? Diese Zurlickweisung des Phallus macht einer Reihe von Objekten und
deren Gegenwart als Abfall oder Nichts, das heit, macht dem Tod Platz,
dessen willkirliche und zuféllige Autoritat gesucht wirde.

Die Zeit der Adoleszenz, wie sie sich heute zeigt, kénnte als ein Gipfelpunkt
der Zurtckweisung betrachtet werden (wenn man diesem Begriff einen spe-
zifischen Wert im Prozess der Subjektivierung zubilligen will), der der Zurtick-
weisung kongruent ware, die das gesellschaftliche Feld von dem Moment an
erzeugt, wo es darauf verzichtet, die Kultur, die Werte, das Wissen zu Uber-
mitteln, wo es auf die Autoritat als Ubermittlung verzichtet. Der Jugendliche
hatte von nun an nur noch seine ,Rasse” geltend zu machen und seine
Gewalt, die diesseits jeglicher Dialektik blieben, weil sie diesseits der dem
Denken notwendigen Zeit blieben; das hei3t diesseits der Zeit der artikulier-
ten und an den (groBen) Anderen gerichteten Verneinung. So kann sich der
absurdeste Wunderglaube breitmachen und die Gymnasiallehrer, die unsere
Patienten sind, kdnnen das bezeugen.

32 Freud 1900a, S. 580f.
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Der Begriff Zurlckweisung erlaubt es uns, die Adoleszenz zugleich als Ver-
treter eines kollektiven Wertes in unserer Gesellschaft und als individuellen
Subjektivierungsproze3 anzugehen, das heiBt, als Mittel die Kastration auf
spater zu verschieben. Den Geschlechterunterschied zurtickweisen auf ge-
sellschaftlicher wie auf individueller Ebene ware im Grunde nur eine Wer-
bung fir die Adoleszenz als Modell fur alle, ein Symptom unserer neuen

Entfremdungsweisen.

Aus dem Franzosischen von Claus-Dieter Rath
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.lch sehe was, was du nicht siehst”
Die Ratsel der kindlichen Phantasien

Ilsabe Witte

Wahrscheinlich kennt jeder von Ihnen dieses Spiel, dessen Name bereits die
einzige Spielregel nennt und damit schon deutlich macht, worum es geht.
Ein sehr einfaches Spiel also. Zwei Personen, vorzugsweise ein Kind, das sich
langweilt und ein Erwachsener, der eigentlich gerne seinen Gedanken nach-
hdngen wurde, z.B. wahrend einer Bahn- oder Autofahrt, unterhalten sich
auf diese Weise: , Ich sehe was, was du nicht siehst und das ist rot!” Das
Haus da vorne? Nein! Meine Jacke? Nein! Die Mine vom Stift? Nein! So geht
es weiter, bis man verzweifelt fragen muss: ,Was ist es denn? Sag es end-
lich!” — ,Na gut, es ist ein Spritzer Tomatensaft auf deiner Brille!”

Es ist ein Spiel um Sehen und Wissen. Wissen Erwachsene, Vater, Mtter,
immer mehr als die Kinder, da sie doch soviel mehr gesehen und erfahren
haben? Durch dieses Spiel wird ihnen durch das Kind klargemacht: nein! Die
Erwachsenen sollen sich mdglichst als blind und dumm erweisen, sollen im
Nebel stochern und obwohl sie ganz nah am zu Erratenden sind, sehen sie
doch nicht, was direkt vor ihrem Auge liegt.

Der Ehrgeiz des Kindes sucht zu diesem Zweck nach besonderen Objekten,
solchen namlich, die z.B. als Teil eines Teils, als ein Zipfelchen, als ein Fleck-
chen ganz in der Ferne oder vollkommen nah dem Auge zu entkommen
trachten. Alles soll sich an den Grenzen des Sichtbaren abspielen, noch nicht
oder kaum mehr zu sehen sein. Etwas Sichtbares wird auf diese Weise ver-
steckt, die wahrnehmbare Realitat wird vom Kind zum Ratsel gemacht, das
der Erwachsene zur groBen Belustigung des Kindes nicht zu erraten in der
Lage ist.
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Das Rétsel, eine Leidenschaft Freuds' ist der Titel eines Buches von Catherine
Muller, sie hat uns vor kurzem in Berlin einiges daraus vorgetragen und die
Uberraschende Haufigkeit deutlich gemacht, mit der Freud das Wort , Ratsel,
Ratselhaftigkeit” verwendet: das Rétsel des Traums, das Ratsel der Angst, der
Symptombildung, die Ratselhaftigkeit der Neurosen, das Ratsel der infantilen
Sexualitat usw.

Es ist ein Gemeinplatz, dass Freud die kindliche Sexualitat erfunden hat. Wah-
rend ich dies denke und schreibe, bemerke ich ein Befremden: sagt man wirk-
lich ,Gemeinplatz”? Hat sich hier etwa das Wértchen ,,gemein” eingeschli-
chen als Indiz meiner Ablehnung, meiner Weigerung eine kindliche Sexualitat
zur Kenntnis zu nehmen? Und wieso schreibe ich, Freud habe sie erfunden,
statt gefunden/entdeckt? Mochte ich damit meine Hoffung ausdricken,
dass es sie gar nicht gibt? Sollte sogar fur mich die Tatsache einer kindlichen
Sexualbetadtigung und kindlicher Phantasien z.B. vom Fressen und Gefressen-
werden, vom Totmachen kleiner Tiere, vom Zerstlickeln und Zerstlckeltwer-
den, die nicht anders als sexuell (pervers) bezeichnet werden mussen, immer
noch Uberaus anstoBig sein?

Zeitgenossische Elternratgeber widmen sexuellen kindlichen Aktivitaten keine
besondere Aufmerksamkeit. Naturlich, man muss Kinder heutzutage aufkla-
ren, klar, die Kleinen lieben Doktorspiele und walzen sich gerne im Schmutz
u.d. Das alles soll man nicht unterdriicken. Werden Kinder gegenwartig nicht
eher fir harmlos und unschuldig gehalten? Allerdings nur bis zu dem Zeit-
punkt, wo sie durch Computerspiele, Filme und Fernsehen in die grausame,
aggressive und hypersexuelle, perverse Erwachsenenwelt hineingezogen wer-
den. Heute weiB allerdings auch jedes Kind, dass man, sofern man Kabel be-
sitzt, unzahlige Kanéle (ich habe gelesen: 60) empfangen kann, die Tag und
Nacht Sexfilme zeigen.

Die gefahrliche Sexualitdat kdme dann also von auBen und es kénnte nur
darum gehen, Kinder vor diesem schadlichen Einfluss zu schiitzen, was ich
selbstverstandlich fir unumganglich halte, aber wéare damit alles gut? We-
nigstens ist an dieser Stelle in den 0.g. Ratgebern von der Notwendigkeit der
Einschrankung und des Verbots die Rede.
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Im Innern des Kindes dagegen, in seinem Psychismus scheint demgegentber
nichts Gefahrliches zu liegen, das der Einddmmung und Umlenkung bedurfte.
Die Hirnforschung leistet bei diesem schénen Modell der Eskamotage oder
Ausloschung gute Dienste, fuhrt sie doch Verhaltensstérungen wie z.B. Hy-
permotorik, Aufmerksamkeitsschwierigkeiten, Schlafstérungen und Angste
auf Organisches zurlck: auf bestimmte Ungleichgewichte und Dysregulatio-
nen der Neurotransmitter im Gehirn. Hier scheint es bald keine Ratsel mehr
zu geben.

Ein anderes Beispiel fur eine Verschiebung des Gleichgewichts, namlich die
Verschiebung auf das rein Organische, habe ich dieser Tage zufallig im Radio
gehort. Die Wissenschaftsredaktion des Kulturradios brachte eine Sendung
zum Thema ,, Depression”. In der Einleitung ging es kurz um die zunehmen-
de Haufigkeit der depressiven Erkrankungen und ihre Verursachung durch
biologische Faktoren (Gene) und Umweltfaktoren (Stress u.a.). Nun haben
aber Arzte vor einigen Jahren Hinweise gefunden, dass sich bei einem be-
stimmten Prozentsatz der Kranken Bestandteile eines Virus, namlich des
Borna-Virus, im Liquor, das ist die Rickenmarks- und Gehirnflussigkeit, nach-
weisen lieBen. Dieses Virus beféllt Tiere und erzeugt z.B. bei Pferden eine
Gemutskrankheit, die Tiere werden tribsinnig, apathisch und fressen nicht
mehr. Im Verlauf der Sendung kommt eine Patientin wahrend der Visite im
Krankenhaus kurz zu Wort, die ihrem Professor in beeindruckender Weise
von ihren Symptomen — Kopfschmerzen, Schlaflosigkeit und schweren Alp-
traumen — erzahlt: ... wieder so schlimme Traume heute Nacht, Herr Profes-
sor!” Da sofort wird ihre Stimme von der Regie abgeschnitten. Es folgt eine
Stellungnahme des Professors, der darin ausdricklich betont, er suche nach
einem Krankheitsmodell, das den Einzelfall beschreiben kénne und dass er
bei dieser Patientin eine schlagartige Besserung der Symptome erreichen
konnte, nachdem aller Liquor durch eine Mikrofiltrationsapparatur aus dem
Korper geleitet und dann der Patientin wieder zugefthrt worden sei.

Die Virusgenese ist inzwischen zwar etwas umstritten, das Robert-Koch-Institut
hat sein Forschungsprojekt Borna-Virus gestoppt, der Redakteur jedoch gibt
seiner Hoffnung Ausdruck, dass weitere Forschungsarbeit mit noch feineren
Nachweismethoden den Erfolg bringen kénnten.

149



Ich mochte nicht sagen, dass diese Forschungsanstrengung tberflissig ware,
aber sie fuhrt dann in eine falsche Richtung, wenn das Augenmerk auf das
Biologisch-Organische die einzige Antwort der Gesellschaft auf die Heraus-
forderungen und Rétsel jedweder Symptome im Psychischen darstellt.

Deshalb mochte ich nun unsere Aufmerksamkeit auf die abgriindige, trau-
matische Seite kindlicher Phantasien lenken. In Freuds Texten die sich um die
Phantasien drehen, es sind besonders viele in den Jahren 1907 bis 1909 (z.b.
,Uber infantile Sexualtheorien”?, ,Der Familienroman der Neurotiker”s,
,Der Dichter und das Phantasieren”4), wird deutlich, dass es sich dabei
immer um hochorganisierte, gut strukturierte Szenen handelt, die sozusagen
das Urgestein des psychoanalytischen Denkens bilden wie eine Wahrung
oder MUnze, die in vielerlei Provinzen des Seelischen Giltigkeit hat, so u.a.
in den Tagtraumen, den nachtlichen Tradumen, im infantilen Sexualleben und
beim Zustandekommen neurotischer Symptome.

Uberspitzt méchte ich sagen, die Phantasie sei fir die Psychoanalyse das,
was fur die biomedizinische Wissenschaft die hochbegehrte pluripotente
Stammzelle darstellt: ist doch die eine wie die andere eine bereits hochstruk-
turierte, aber kleinste ,Ureinheit”, eine ,Urzelle”, aus der im Falle der Stamm-
zelle alle weiteren Korperorgane, im Falle der Phantasie alle psychischen Bil-
dungen, unbewusste und bewusste, hervorgehen kénnen.

Mit dieser scheinbaren Parallelitat zwischen Kérperlichem und Psychischem
mochte ich es jetzt bewenden lassen. Aber, um meine Hauptfrage zu formulie-
ren, verschrankt sich im Begriff der Phantasie, wie Freud sie in seinen Texten
hin und her wendet, nicht etwas vom Kdrper mit etwas Psychischem?

Schauen wir uns eine Phantasiebildung einmal néher an: Vor einigen Jahren
rief mich eine befreundete Leiterin eines kleinen Kindergartens in der Nahe
meiner Praxis an. Sie mochte mir sofort eine Mutter mit der 5jdhrigen kleinen
Tochter schicken. Lilli habe nach dem Frihstick im Kindergarten plétzlich
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voller Verzweiflung zu schreien angefangen und sei seither durch nichts zu
beruhigen. Sie weigere sich, auch nur ein Wort zu sagen. Man habe die
Mutter anrufen mussen, die auch gleich kommen konnte. Aber auch sie
konnte nichts andern. Korperlich fehle dem Kind wohl nichts, zumal es auch
kein Fieber habe.

Eine psychoanalytische Notfallbehandlung, das hatte ich so noch nicht er-
lebt. Glucklicherweise hatte ich Zeit. Wenig spater klingelte es also, und
schon im Treppenhaus lieB sich das laute, eher angstvolle und nicht wiitende
Schreien vernehmen. Als Mutter und Tochter in meinem Sprechzimmer an-
gekommen waren, sagte ich gegen das Weinen, dass sicher etwas passiert
sei, was Lilli sehr erschreckt habe, vielleicht gebe es da in den Gedanken eine
solche Angst, dass sie gar nichts davon sagen konne. Vielleicht aber kénne
sie etwas malen. Lilli war dazu bereit, lieB sogar zu, dass die Mutter hinaus-
ging. Sie malte, wie es kleine Madchen so gerne tun, eine schéne Szene:
einen See mit unterirdischem Gras, Sonne, Wolken und einen Kirschbaum,
der am Rande des Sees stand. Auf der anderen Seite des Baumes schwebte
ein groBes, rot-orange gefarbtes, eiformiges Gebilde herab, in dessen Inne-
rem ein runder Kopf sowie die Andeutung eines herzférmigen Koérpers
eingeschlossen war. In der Krone des Baumes hingen Kirschen. Dabei gab es
da zwei einsame Kirschstiele und am FuBe das Baumstammes, am Rande
des Sees, lagen die zwei herabgefallenen Kirschen im Gras wie zwei Bluts-
tropfchen.

Was konnte sich ereignet haben? War ein Zahn, der erste Zahn ausgefallen?
Als ich davon sprach, nickte sie nur und so begann ich zu erzahlen, wie es
eben ist mit den Milchzahnen, dass alle Kinder ihre Milchzéhne verlieren
muUssen und dass ich sie dazu beglickwinschen mochte, denn jetzt sei sie
ein Schulkind geworden.

Als die Mutter wenig spater wiederkam, erzahlte sie noch, dass es seit kur-
zem in der Familie einen kleinen Babybruder gibt. Die genaueren Umstande
des Zahnverlusts blieben im Dunkeln, aber Mutter und Tochter gingen doch
sehr erleichtert weg. Diesmal war aus dem Treppenhaus eine helle Kinder-
stimme zu horen, Lilli hatte also ihre Sprache wiedergefunden.
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Vom Schreien zur Sprache. Ein unsagbarer Verlust am Kérper, der nur Schrei-
en macht, konnte in eine gemalte Szene Ubersetzt und symbolisiert werden.
Lilli selber hat nichts zu ihrem Bild gesagt. Mir fiel spater das Kinderlied
.Schlaf, Kindchen, schlaf” ein mit dem Vers: ,die Mutter schittelt's Baume-
lein, da fiel herab ein Traumelein”. Als ein Traumelein erschien mir pl&tzlich
das eiférmige, gebarmutterartige Gebilde, das neben dem Baumstamm
schwebte mit einem Kind darin, das von der Mutter ,abgeschittelt”, zur
Welt gebracht und aus seinem Traum geholt wurde. So ist unsere kleine
Malerin dem Mutterleib verloren gegangen, so entwirft sie sich vielleicht
selbst als zukunftige Mutter, gezeichnet von einem ersten, prinzipiellen und
existentiellen Verlust. Jedes weitere, spatere Verlieren, z.B. das eines ersten
Milchzahns, kann die daran gebundene Angst aktualisieren. Ubrigens war
im Familiennamen Lillis der Signifikant , Kirsch” enthalten, der Name, der sie
in der Generationenfolge verankert, der im Kommen und Gehen der Gene-
rationen von Mutter, Vater, Kind einen Platz bezeichnet. In den herabgefal-
lenen Kirschen, Blutstropfchen ist beides verdichtet: grundsatzlicher Verlust
und Name.

Welche Dynamik und Lebendigkeit kann aus solchen psychischen Bildungen
sprechen. Wir haben es hier an der Oberflache wohl mit einer dem Ich des
Kindes zuganglichen, durch das Ich gestalteten Phantasie zu tun, von der sich
aber mancherlei Verbindungen finden lassen zu dem, was bei Freud die ,,un-
bewusste Szene”, die ,Urszene” oder auch ,Urphantasie” genannt wird.

Im Briefwechsel mit Wilhelm FlieB spricht Freud 1887 von Urszenen als den
traumatisierenden infantilen Erfahrungen, die in Szenarien, in Szenen ange-
ordnet sind.®> Spater unterscheidet Freud drei verschiedene solcher Szenen in
dem Text , Mitteilung eines der psychoanalytischen Theorie wiedersprechen-
den Falles von Paranoia”® von 1915:

,Die Beobachtung des Liebesverkehrs der Eltern ist ein selten vermisstes Stiick aus dem

Schatze unbewusster Phantasien, die man bei allen Neurotikern, wahrscheinlich bei
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allen Menschenkindern durch die Analyse auffinden kann. Ich heife diese Phantasiebil-
dungen, die der Beobachtung des elterlichen Geschlechtsverkehrs, die der Verfihrung,

der Kastration und andere Urphantasien.” (S 213)

Diese Urphantasien beziehen sich auf den mythisch zu konstruierenden,
aber nichtsdestotrotz mit zwingender Notwendigkeit anzunehmenden Zeit-
punkt des Ursprungs: Die Liebeszene der Eltern entwirft die Entstehung des
Individuums, die Verfihrungsszene den Beginn der Sexualitat und die Ka-
strationsphantasie konstruiert die Ursache des Geschlechtsunterschieds.

In Freuds Theorie Uber die Urszene spiegelt sich die ganze Dialektik zwischen
einerseits seiner Annahme, nein, der Sicherheit, ein bestimmtes Ereignis
habe in der Vergangenheit tatsachlich stattgefunden, sei ,wirklich gesche-
hen” und andererseits der Uberzeugung, dass es sich um eine Phantasie
handeln musse: spricht er doch ein Mal von traumatischen Erfahrungen, die
im Psychischen ein Ordnung/Anordnung in Szenen erfahren, also durch ir-
gendeine Dramaturgie bearbeitet zu werden scheinen, das andere Mal von
.Beobachtung des Liebesverkehrs”, also ausgehend von einer scheinbar kon-
kreten Wahrnehmung, die aber gleichzeitig ein Stlck aus dem Schatze der
unbewussten Phantasien der Menschheit darstellt.

Zu Beginn seiner wissenschaftlichen Arbeit war Freud, wie wir aus dem
Briefwechsel mit FlieB3 wissen, zu einem bestimmten Zeitpunkt Ubergltcklich
in der Erwartung einer glanzvollen Wissenschaftlerkarriere, als er meinte, die
Ursache allen neurotischen Unglticks dingfest gemacht zu haben. Diese
hatte er in den Analysen aufgefunden in der Verfuhrung des Kindes durch
einen nahen Verwandten, meistens den Vater.

Wir sind immer dankbar und hochzufrieden, wenn Wissenschaftler tatsach-
liche/wirkliche, harte und unwiderlegbare Ursachen fur eine der vielen Geiseln
der Menschheit entdecken. Ein gutes Beispiel sind hier die Entdeckung der
Viren und Bakterien als die wahren Verursacher von Infektionskrankheiten,
vorher hatte man diese einem geheimnisvollen Fluidum in der Luft zuge-
schrieben.

Wissenschaftler wie Kinder stehen vor ganz &hnlichen, wenn nicht vor densel-
ben Problemen und Rétseln, und beide erarbeiten Erkldrungen und Theorien.
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Freud hat sein ganzes Leben hindurch immer wieder nachzuweisen versucht,
dass eine Deutung, eine Konstruktion, die er aufgrund seines Horens in den
Analysen gemacht hatte, ein tatsachlich erlebtes Ereignis wiederspiegelte. So
liest sich ein Kapitel der Fallgeschichte des ,Wolfsmanns“’ wie ein kriminal-
technisches Ermittlungsprotokoll, in dem verschiedene Indizien mithilfe logi-
scher Schlussfolgerungen zu der fast zwangslaufigen Erkenntnis fiihren, das
Kind haben den elterlichen Geschlechtsverkehr tatsachlich beobachtet. Und
doch... falls nicht, dann habe es zumindest in der Tat Gesehenes und Gehdr-
tes benutzt, um sich die Sache zusammenreimen, konstruieren zu kénnen.

Jeder von uns erinnert sich vielleicht an diese Anstrengung, als Kind endlich
verstehen zu wollen, was sich nur schemenhaft und nur allzu angedeutet
aus Gesehenem und Gehortem zusammensetzen lieB. So erinnere ich mich,
wie mir (wieder einmal) ein Kinderlied Befriedigung und Bestatigung einer
Lust und Ratsel zugleich war. Ich hatte wohl schon meine orale Lust am
Daumenlutschen aufgeben mussen, einen Ersatz dafir aber in einem Kinder-
lied gefunden: , Die Tiroler sind lustig, die Tiroler sind froh”. Nun war mein
Kinderwort far ,Daumen” ,Ditti” gewesen und ,Ditti“roler sind lustig,
,Ditti"roler sind froh, sprach mir sozusagen aus der Seele, nur diese , Roler”
blieben mir ratselhaft und unheimlich zugleich als Sinnbild und Symbol des
von den Eltern mir abverlangten Verzichts, etwas, das meine Luste und Ver-
gnligen sozusagen ,niederrollte” (heute wirde ich vielleicht an Cont"“roler”
denken). Selbstverstandlich spricht man als Kind meistens nicht Gber solche
Gedanken/Phantasien. Zu eng ist darin die Verbindung von triebhaftem
Wunsch und Verbot. Damit mochte ich noch einmal auf die von Freud so
genannten ,traumatisierenden infantilen Erlebnisse” zurtickkommen, die zu
den Urphantasien fuhren. Freud hat die Theorie aufgegeben, aufgeben ms-
sen, dass tatsachlich auf der FamilienbUhne, auf dem 6dipalen Schauplatz
erlebte Traumata fur die Einschreibung ins Unbewusste verantwortlich sind.
Bekannt ist in diesem Zusammenhang seine Feststellung, , dass es im Unbe-
wussten ein Realitatszeichen nicht gibt”® Nebenbei sei bemerkt, dass La-
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planche und Pontalis in ihrem Buch Uber die , Urphantasien” auf die von
Freud benutzte Bezeichnung ,Verfiihrungstheorie” hinweisen, womit sich
bereits etwas Konstruiertes zu erkennen gibt.

Welche Traumata kénnen es sein, die die psychische Realitét begriinden?

Lacan hat eine Antwort gegeben, indem er Freuds Gedanken einer phyloge-
netischen Erbschaft, die uns die Traumata der Menschheit weitergegeben
und uns damit in unausléschlicher Weise gezeichnet habe, indem er also
diesen Gedanken etwas anders gewendet, etwas anders ausgerichtet hat.
Manchmal stelle ich mir die Sprache als Gberwaltigenden Koloss vor, nicht
Schatz der Signifikanten, sondern Steinbruch oder auch Steinlawine, worin
die Brocken und Trimmer, Bruchstilicke aus dem Mund der Eltern, GroBeltern
und anderer Altvorderer Uber uns hereinbrachen. Wenn sich dann das Geto-
se und der Staub verzogen hatten, fande man sich wieder als Individuum, an
die Sprache gehangt, vom Objekt getrennt.

Eine Art Urknall (Urverdrangung). Auch die moderne Physik konstruiert den

Beginn unseres Universums ebenso mythisch wie real als ,,Urknall”, zahlreiche
wissenschaftliche Beobachtungen und Berechnungen stitzen diese Theorie,

andere stellen sie infrage.

In identischer Weise sind wir als menschliche Subjekte gezwungen, die Ratsel
des Ursprungs der Sexualitat, des Geschlechtsunterschieds und des Subjekt-
Seins zu lésen; wir tun das, solange wir Kinder sind, mithilfe des Gesehenen
und Gehorten und dessen, was sich davon an den Trieb fixiert. Die Urphan-
tasien drticken nach Laplanche und Pontalis® , das Einfigen der im radikalsten
Sinne begriindenden Symbolik ins Reale des Korpers aus”. Alle spateren
Phantasien sind von dieser Marke der Urphantasie gezeichnet.

Naturwissenschaftler arbeiten nach derselben Methode wie die Kinder, wenn
sie auch vielleicht etwas anders rechnen, experimentieren und schlussfolgern
kénnen.

? Laplanche, Jean, und Pontalis, J.-B. (1992) : Urphantasie. Frankfurt a. Main, S. 43.
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Wir, die wir noch im Zeitalter der Aufklarung und der modernen Naturwis-
senschaft leben, sind in Gefahr, allzu kritiklos die Ergebnisse/Erkenntnisse der
Naturwissenschaft fir bare Mlinze zu nehmen, als ob diese nicht zwangslaufig
mehr oder weniger schwerwiegende Verunreinigungen durch Phantasmen
in sich trtigen. Und wir sind damit sofort in Gefahr, uns auf die Seite einer
reinen VerauBerlichung ziehen zu lassen, wo alles Tragische und Ratselhafte
der menschlichen Subjektivitat durch ein technisches Hantieren wegrationa-
lisiert wird.

Es ist doch immer wieder eigentlich unfassbar zu bemerken, welch ein hun-
dertprozentig harmloses Phantasieleben Eltern ihren Kindern unterstellen
mochten.

Wieder einmal bleibt die Verdrangung die groBe Meisterin des Psychischen.
Es ist sicher trivial zu denken, es musste nichts mehr verdrangt werden, weil
die gesellschaftlichen Bedingungen tatsachlich alles im sexuellen Bereich
Denkbare auch zulassen.

Wenn unsere triebhaften, von Eros und Thanatos/Todestrieben gezeichneten
Phantasmen keine Anerkennung, keine symbolische Bindung in unserem
Inneren mehr erfahren, werden sie auf ihre Art das duBere Geschehen diri-
gieren.



Ziugellosigkeit, Verdrangung, Verurteilung -
Jugendliche, Sexualitdt und Transgression

Bernhard Schwaiger

Beginnen mdchte ich, indem ich kurz eine Hypothese des ungarischen Phi-
losophen Aurel Kolnai (1900-1973) darstelle. Er war Anhanger Sigmund
Freuds bevor er sich in den 1920er Jahren der Phdnomenologie zuwandte.
Er stellte als einer der ersten eine Verbindung zwischen Soziologie und Psy-
choanalyse her. Er schreibt in Psychoanalyse und Soziologie (Erstvertffentli-
chung: Wien 1920): ,Das Unbewusste ist asozial; das psychoanalytische
Verfahren will seine Ersetzung durch ein soziales Aquivalent sein. [...] Der
Inhalt des Unbewussten wird namlich von Wunschen gebildet, welche die
Gesellschaft nicht realisieren, ja nicht mal ausdricken lasst [...] sie sind ver-

"

ponte Formen der Sexualitat”’.

Verdrangung sei dann die unbewusste Funktion, diesen verbotenen Wiin-
schen Ausdruck und Realisierung zu versagen. Aber es gebe noch eine an-
dere Verhinderung verbotener Handlungen: eine bewusste, namlich die kri-
tische Verurteilung. Aus dieser — von Freud Ubernommenen Unterscheidung
von Verdrangung und Verurteilung — differenziert Kolnai zwei verschiedene
Gesellschaftsstrukturen: Verdrangung als ,,Dressur des Individuums im Dien-
ste der Gesellschaftsorganisation”?, kritische Verurteilung hingegen als , Be-
freiung der Personlichkeit von der Unbewusstheit”3. Die Problematik der

Kolnai, A. (1970): Psychoanalyse und Soziologie. Zur Psychologie von Masse
und Gesellschaft. Rotdruck 1970, S. 45.

© Ebd., S. 49.

5 Ebd., S. 53.
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Sexualitat liege darin, dass ,irgendein Kurzschluss hier Leib und Seele mit-
einander verbindet”* — so Kolnai. Die Aufgabe der analytischen Therapie sei
es nun, ,,das Emporheben des in Verdrangung stecken gebliebenen Kranken
zu der kritischen Verurteilung”® zu erméglichen. Da diese dialektische Bewe-
gung sich auch gesellschaftlich niederschlagt stellt er fest: ,Der Platz der
Psychoanalyse in dem Kampfe der groBen Machte [hier: roter Zerfall versus
schwarze Reaktion; B.Sch.] ist an der Seite des Liberalsozialismus”®. Der Ab-
bau der Verdréangung ist also zugleich eine Befreiung der Gesellschaft und
damit eine politische Emanzipation.

Die verbotene — also die gesellschaftlich zu verurteilende — Sexualitat ver-
weist auf die Perversion. Die Perversion wird in diesem Zusammenhang als
eine starke Fixierung auf infantile Wunsche interpretiert: charakterisiert
dadurch, dass — wie Kolnai sagt — ,in diesem Alter die eigentlichen Ge-
schlechtsfunktionen vollig fehlen, ohne dass der Trieb selbst fehlte””. So
entwirft Kolnai einen Fortschrittsgedanken, der von einer quasi mythischen
vor-kulturellen Zigellosigkeit, die keine Einschrankung kennt, Uber eine re-
pressive Verdrdngung zu einer (selbst-)kritischen, intellektuellen Verurteilung
asozialer Winsche fuhrt. Diese Genese verbindet er mit einem ontologi-
schen Fortschritt in der Sexualitat, die sich vom Polymorph-Perversen hin
zum Primat des Genitalen entwickelt. Wir haben hier also eine psychoanaly-
tische Entwicklungspsychologie, die sich sowohl auf einer phylogenetischen
bzw. soziologischen wie auch auf einer ontologischen Ebene vollzieht. Im
Idealzustand wirde dann das Individuum die Stufen zur genitalen Sexualitat
mit all den Gefahren der Fixierung durchlaufen — wirde sich seiner verbote-
nen Winsche bewusst werden und in eigenstandiger kritischer Verurteilung
(seiner asozialen, destruktiven Anteile) auf deren Ausibung verzichten.
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Diese emanzipatorische Bewegung, die auch gesellschaftliche Aufklarung
und Veranderung beinhalten muss, ist sicherlich auch ein Bestreben Freuds
gewesen — wie es z.B. in Zur sexuellen Aufkldrung der Kinder oder in Die
kulturelle Sexualmoral und die moderne Nervositdt 1907 bzw. 1908 zum
Ausdruck kommt. Dabei gibt es kein zurtick zur Natur. Freud stellt ausdriick-
lich fest, ,dass der Sexualtrieb des Menschen urspriinglich gar nicht den
Zwecken der Fortpflanzung dient, sondern bestimmte Arten der Lustgewin-
nung zum Ziele hat”® Aber auch die intellektuelle Verurteilung l6st die
Verdrangung nicht einfach ab: , Etwas im Urteil verneinen, heift im Grunde:
das ist etwas, was ich am liebsten verdrangen méchte. Die Verurteilung ist
der intellektuelle Ersatz der Verdrdngung, ihr Nein ein Merkzeichen dersel-
ben, ein Ursprungszertifikat etwa wie das made in Germany"°. Aber durch
diese Verurteilung macht sich das Denken — so Freud — auch von den Ein-
schrankungen der Verdrangung frei. Die Spannung zwischen Verdréangen
und Verurteilen bleibt aber- im Unterschied zur Lesart Kolnais — bestehen.

Reimut Reiche schreibt in einem Nachwort zur Jubildumsauflage der Freud-
schen Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie: Dass Freuds Satz: , Die Neurose
ist sozusagen das Negativ der Perversion” ein wahrhaft strukturalistischer
Satz sei, der bis heute vielen Lesern und Psychoanalytikern Schwierigkeiten
bereite und regelmaBig ins Gegenteil verkehrt werde, also: die Perversion sei
das Negativ der Neurose.'®

In Freuds Feststellung I6st das eine das andere nicht ab, sondern bedingt sich
gegenseitig; bleibt man beim strukturalistischen Bild des Positivs und des
Negativs, bildet die Perversion irgendetwas realer ab, als das Negativ. Wie bei
einer Filmentwicklung, so lasst sich auch hier feststellen, dass sich etwas
entwickeln muss bzw. dass zuerst etwas entwickelt werden muss, namlich
das Negativ. Erst nach dieser Entwicklung bildet in Kontrast zum Negativ

8 Freud, S. (1908d): Die ,kulturelle“ Sexualmoral und die moderne Nervositit.

G.W., Bd. VIL, S. 151.
% Freud, S. (1925h): Die Verneinung. G.W., Bd. XIV, S. 12.

10 Freud, S. (2005): Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie. Reprint der 1905
erschienen Erstausgabe. Mit einem Nachwort von Reimut Reiche. Fischer, Frankfurt/M.
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dann das Positiv eine Wirklichkeit ab, die von allen ungeféhr auf dieselbe
Weise wahrgenommen wird und damit gesellschaftlich relevant wird. Die
Perversion als Positiv bildet in diesem Bild Freuds etwas ab, was jeder als
sexuelle Abart wahrnehmen und erkennen kann — dies naturlich in einem
bestimmten historisch-gesellschaftlichen Kontext betrachtet. Anders als in
der Neurose herrscht hier Einigkeit. Das Positiv der Sexualitat — wie die Per-
version sie darstellt — ermdglicht einen Diskurs, mittels dessen man sich
verstandigen kann — also ein soziales Band. Betrachtet man die aktuelle ge-
sellschaftliche Entwicklung ist dieser Konsens bezlglich Sexualitdt — Konsens
verstanden als das Positiv zur neurotischen Sexualitat — derzeit der Sexualver-
brecher. Er verkorpert die Uberschreitung und erméglicht die Kategorien von
legal und illegal. In dieser Klassifizierung von legaler und illegaler Sexualitat
verschwimmt naturlich die psychoanalytische Unterscheidung von neuro-
tisch und pervers.

Diese Unmaoglichkeit einer Kongruenz von neurotischer versus perverser Se-
xualitat auf der einen Seite und legaler versus illegaler Sexualitat auf der
anderen Seite spiegelt ganz konkret die Situation in meiner Arbeit mit ju-
gendlichen Sexualstraftatern wider. Ich arbeite mit diesen inhaftierten Ju-
gendlichen auch in Gruppensitzungen. Was ich immer wieder feststelle, ist,
dass es bezogen auf andere jugendliche Straftater, mit denen ich in Gruppen
arbeite (hauptsachlich Gewaltdelikte), keine Gruppe gibt, die so heterogen
zusammengesetzt ist, wie die der so genannten Sexualstraftdter. Die Tatdy-
namik ist stets eine sehr spezifische; Sozialisationserfahrungen, Wunsche,
Angste (bezogen auf Sexualitat) sind von Tater zu Tater sehr verschieden.
Selbst die Tatbestande sind sehr unterschiedlich. Sie reichten in einer be-
stimmten Gruppe z.B. von Sexualmord aufgrund eines erzwungenen coitus
interruptus des Sexualpartners, Uber Vergewaltigung, um ,endlich mal Sex”
zu haben, Missbrauch von Kindern (also Jungen und Madchen unter 14
Jahren) bis hin zu Vergewaltigung und versuchtem Mord an einem Kind
unter drogen- und alkoholinduzierter Enthemmung. Uber die einzelnen Ju-
gendlichen und ihre Taten hier ausfihrlicher zu sprechen, ist fast unmaglich,
da jede Tat Besonderheiten aufweist, die signifikant sind und die eine An-
onymisierung des Téaters (u.a. wegen der Medienwirksamkeit und dem 6f-
fentlichem Interesse, die diese Taten hervorriefen) fast unmdglich machen.



Man konnte sagen, Sexualitat und vor allem Sexualstraftaten individualisie-
ren mehr als jede andere Delinquenz. Bemerkenswert dabei ist, dass dies fur
Jugendliche — also fur Personen zwischen 14 und 21 Jahren — in besonderem
MaBe zutrifft. Ofters tausche ich mich mit einer Kollegin aus, die mit erwach-
senen Sexualstraftatern arbeitet und dort gibt es dann Gruppen mit Inzest-
delikten (Vater-Tochter), Padophilen, Vergewaltigern (bezogen auf Krisensi-
tuationen) usw. Die Gleichférmigkeit bzw. das Stereotype der Sexualitat
bezogen auf die Delinquenz scheint mit dem Alter zuzunehmen.

In Gruppen mit jugendlichen Sexualstraftatern stelle ich stets fest, dass deren
Zusammenhalt meist von Anfang an gegeben ist. Da sie AuBenseiter im
Gefangnis sind — und von den anderen Gefangenen als Sitte oder Sittiche
klassifiziert und abgestempelt werden — ist die Gruppe ein Ort, um der Ver-
einzelung zu entkommen. In der wochentlichen Gruppe tauscht man sich
dann zu Beginn der Sitzung Uber das aus, was man erlebt hat, mit welchen
anderen Gefangenen man Schwierigkeiten hatte usw. Aber wie nun Uber
Sexualitat sprechen. Als ich mit einer Kollegin, die als Co-Therapeutin fun-
gierte, vor etlichen Jahren die erste Gruppe begonnen hatte, wussten wir
nicht, was uns in so einer Gruppe erwartet und was fur Erwartungen an uns
gestellt werden. Wir hospitierten und Gbernahmen auf Lizenz ein Behand-
lungsprogramm fiir , jugendliche sexuelle Misshandler”. Schnell stellten wir
fest, dass die darin vorausgesetzten stereotypen Beschreibungen fur die Ju-
gendlichen unserer Gruppe nie zutrafen. Da wurde z.B. vorausgesetzt, dass
Jugendliche ihre Sexualstraftat leugnen, herunterspielen oder zumindest
bagatellisieren — viele Lerneinheiten des Programms waren darauf bezogen,
aufzuklaren und die Jugendlichen dazu zu bringen, sich zu bekennen, um
dann legale Formen der Sexualitat zu erortern. Wir befanden uns dann im
Gegenteil schon in der ersten Sitzung Jugendlichen gegeniber, die sagten,
wie schlimm das sei, was sie getan hatten, und dass sie von uns erwarteten,
ihnen so weit zu helfen, dass so etwas nicht mehr vorkomme. Sie wissten
natUrlich, dass sie etwas Unrechtes getan hatten, aber wie es soweit habe
kommen kénnen, dass wissten sie eben nicht. Sie hatten nie gedacht, mal
zu Sittenverbrechern zu werden und hatten Angst davor, nun abgestempelt
zu werden — sie seien doch eigentlich gar nicht so. Wir waren erstmal er-
leichtert, das anerkannte ,,Manual zur Behandlung jugendlicher sexueller

161



162

Misshandler” schon in der zweiten Sitzung definitiv beiseite legen zu kénnen.
Hier begann das Sprechen, aber auch die Konfrontation mit der eingangs
erwahnten Heterogenitat der Gruppe.

Eine Bewegung im Sprechen Uber Sexualitadt mit Jugendlichen jedoch, die in
den Gruppen immer wieder auftaucht und vielleicht verallgemeinerbar ist,
mochte ich kurz darstellen. Werden anfangs Fakten der Straftat erzéhlt und
immer wieder das Fremdartige (Ich-fremde) der Taten betont, so verlagert
sich dies Sprechen stets — wenngleich erst nach vielen Sitzungen — auf die
Ebene der Phantasie. So duBerte ein Jugendlicher, der wegen Missbrauchs
von Kindern beiderlei Geschlechts verurteilt worden war und der stets im
Beisein eines Mittaters gehandelt hatte, dass fr ihn auch in seinen Phanta-
sien eigentlich erst der Umstand, von jemandem beim Sexualakt beobachtet
zu werden, erregend sei. Ein anderer berichtete von Vergewaltigungsphan-
tasien vor der Tat. Wieder ein anderer betonte, dass er seinem (toten) Vater
auf das Grab pissen mochte, fur das, was er ihm und seiner Mutter an Ge-
walt angetan habe — schade, dass sein Vater nicht mehr sehen kénne, dass
sein Sohn jetzt wegen Vergewaltigungen im Knast sei, auBerte er erregt.
Dieses Darstellen von Phantasien verweist auf die Grenzen der Gruppen-
situation, denn diese Phantasien wurden meist in Einzelsitzungen ausgespro-
chen, die die Jugendlichen nach einer bestimmten Zeit von sich aus forder-
ten. Aber auch in Einzelsitzungen verweist die Phantasie auf ein Phantasma,
das sich der Sprache entzieht. Sexualitat geht in keinem Diskurs auf. Das was
nicht gesprochen werden kann, wird agiert, also sexuell ausagiert. Dass die-
ser ausagierte Rest zukinftig im Rahmen der Legalitat stattfinden sollte,
kénnte man als das Therapieziel beschreiben.

Das sexuelle Agieren ist das Positiv zum Sprechen Uber Sexualitdt — mochte
ich hier analog zur Feststellung, dass die Perversion das Positiv zur Neurose
ist, formulieren. Um nochmals auf die Photographie-Metapher von Positiv
und Negativ zurtickzukommen, mochte ich kurz einen Film erwdhnen, der
sich mit der Sexualitat Jugendlicher auseinandersetzt: Larry Clarks , Ken Park”,
der aufgrund seiner freizligigen Darstellung jugendlicher Sexualitat erst ab
18 Jahren freigegeben wurde. Clark erzahlt in Episoden Familiensituationen
Jugendlicher in den USA. Auf der einen Seite zeigt er die Eltern, Mutter und
Vater Jugendlicher. So zeigt eine Episode einen Vater, der aufgrund des



Todes seiner Frau in religiésen Fanatismus fallt und der schockiert ist, als er
seine Tochter bei sadomasochistischen Spielen mit ihrem Freund erwischt.
Daraufhin vermahlt er sich (symbolisch, in einer Art Privatzeremonie) mit
seiner Tochter, um sie vor der Verdammnis zu retten. Eine andere Episode
erzahlt von einem Vater, der seinen Sohn viel zu weiblich findet und ihn ab-
lehnt. Eines Nachts kommt dieser Vater betrunken nach Hause, legt sich zu
seinem Sohn ins Bett und versucht, sich ihm in eindeutig sexueller Absicht
zu nahern. Der Sohn erwacht, stoBt seinen betrunkenen Vater vehement
von sich, ist schockiert und zieht am nachsten Tag von zuhause aus. Eine
letzte Episode, die ich hier erwahnen will, zeigt einen Jugendlichen, der mit
der Mutter seiner Freundin regelmaBig Sex hat, bei dieser Familie aber auch
ofters in Anwesenheit des Familienvaters zu Mittag isst — wobei eine heile
Familienidylle vorgespielt wird. Diese Erwachsenen reprasentieren in Clarks
Film die perverse, verklemmte und ausbeuterische Sexualitat der Erwachse-
nen. Das Ende des Films beherrscht eine lange Einstellung bzw. Film-Szene
mit den drei erwahnten jugendlichen Protagonisten, also zwei Jungen und
einem Médchen, die Sex miteinander Haben. Diese lange Szene bildet einen
Kontrast zur verqueren Sexualitat der Erwachsenen. Sexualitat (hier zu dritt)
wird als etwas Unschuldiges, Schones dargestellt — was dem Film allerdings
auch das Jugendverbot einbrachte. Diese Idealisierung jugendlicher Sexuali-
tat war aber nicht nur von konservativer Seite her umstritten. So kritisierte
der Schriftsteller Dennis Cooper, der in seinen Romanen die Sexualitat bzw.
Homosexualitat Jugendlicher in duBerst direkten und auch brutalen Szenen
darstellt, den verfiihrenden ausbeuterischen Blick des Erwachsenen auf die
Sexualitat Jugendlicher, den Clark in seinen Filmen praktiziere (auch in Filmen
wie Kids und Another Day in Paradise). Es scheint also keine ideale bzw. au-
thentische Darstellung von Sexualitdt zu geben: entweder ist sie voyeuris-
tisch oder verklemmt oder repetitiv unerotisch.

Diesen umstrittenen Film zeigte ich in einer Gruppensitzung den oben er-
wahnten Jugendlichen. Dem voraus gingen einige institutionelle Diskussio-
nen, da ich wollte, dass der Film vorher zumindest von der Vollzugsabtei-
lungsleitung gesehen und genehmigt wird, um nicht in den Ruf zu kommen,
Sexualstraftatern pornographische Filme zu zeigen. Da alle Teilnehmer dieser
Gruppe das 18. Lebensjahr erreicht hatten, wurde dies zugelassen.
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Die Reaktionen der Jugendlichen auf diesen Film waren dann sehr unter-
schiedlich. Ein Jugendlicher drehte sich mehrmals wahrend des Films kurz zu
mir um und sagte ein stlckweit entsetzt: ,Herr Schwaiger, was zeigen Sie
uns den hier fur Filme!” Ein anderer war begeistert: ,Endlich mal ein guter
Film, nicht immer der Erotik-ScheiB3, der im Fernsehen lauft und wo man
nichts sieht”. Wieder ein anderer sprach abgeklart: ,Nichts Dickes, da hab
ich schon Besseres gesehen”. Diese Reaktionen verweisen — ohne dass dabei
etwas Uber die psychische Struktur der Jugendlichen ausgesagt sei — auf drei
mogliche Positionen in Bezug auf Sexualitit. Die hysterische AuBerung , was
zeigen Sie uns denn da fur einen Film” des einen Jugendlichen betont ge-
wissermal3en die Entristung, mit der das Begehren aufrechterhalten wird.
So wie sich etwa die Filmindustrie dieses hysterische Entsetzen zunutze
macht und mit Filmen Uber (am besten sexuell motivierte) Serienmorder
eigentlich immer ihr Geld einspielt. Die AuBerung des anderen Jugendlichen,
dass dieser Film wirklich gut sei, weil er nicht nur Erotik andeute, sondern
Sex direkt zeige, verweist auf das Positiv, auf das, was man sieht, also ein
Stuck weit auf die Perversion. Sowie sich die Pornographie am stereotypen
Ablauf des Immergleichen abarbeitet, steht das Gesetz — das Gesetz der
Begierde (und nicht des Begehrens, wenn man so will) — hier im Mittelpunkt
der Faszination. Die abgeklarte Feststellung des dritten Jugendlichen, da
habe er schon Besseres gesehen, verweist auf die obsessionelle Einstellung:
das, was euch fasziniert oder schockiert, also das, was euer Begehren stitzt,
lasst mich kalt.

Hinzu kommt nattrlich meine Position: Mein Wunsch, diesen Film in der
Gruppe zeigen zu wollen, ahnelt vielleicht der positiven Reaktion des zwei-
ten Jugendlichen — dass dieser Film richtig gut sei, weil man Sex sehe und
nicht nur Erotik. Auf mich bezogen wiirde dies heiBen, es langweilte mich
irgendwie, immer Uber Sexualitat und Sexualstraftaten sprechen héren und
sprechen zu mussen ohne etwas zu sehen. Das stark Polarisierende dieses
Films — also die extrem, gleichsam karikaturhaft Ubersteigerte, neurotische,
aber auch die Jugendlichen ausbeutende Sexualitat der Erwachsenen auf
der einen Seite und die harmonische Auflésung in der langen ,Dreier-Sex-
Sequenz” gegen Ende des Films — verweist auf die Phantasie, dass Sexualitat
irgendwann einmal unschuldig war und sozusagen einen Genuss ohne Reue



bedeutete. Diese Reue — der Begriff Reue lasst sich Ubrigens etymologisch
unter anderem auf Verletzung, Zerstérung, Riss, Bruch zurtckfuhren (laut
Kluges etymologischen Worterbuch, S. 683) — ist in der Gruppe virulent. Die
jugendlichen Straftater bereuen standig ihre Tat — teils naturlich aus Selbst-
mitleid, teils aber auch wegen der Opfer — und die Institution will das auch
standig horen. Genau dies langweilte mich und — wie ich unterstelle — eben-
so die anderen Gruppenteilnehmer, denn als Gegenpol zur bereuten Straftat
traten stereotype AuBerungen bzw. Wiinsche auf, sobald es um die Gestal-
tung des zukinftigen Geschlechtslebens ging: eine emsige, auch im Haus-
halt eifrige, nicht zu dicke Freundin, die treu ist und auch zuhéren kann,
wurde plétzlich zum Gruppenkonsens, der wie ein Granitblock im Raum
stand und keinerlei weiteres Assoziieren zulie3. Reue und Genuss hoben sich
da sozusagen gegenseitig auf, aber nicht im Sinne einer dialektischen Auf-
hebung zu etwas Héherem, sondern zu etwas Neutralem, gesellschaftlich
Erwilnschtem. Sex schien plotzlich — von jeder Geilheit befreit — ausschlieB3-
lich der sozialen Ordnung und Produktivitat zu dienen. Dieser gesellschaftlich
erwlnschte Kurzschluss von Leib und Seele — um noch einmal Kolnais Defini-
tion von Sexualitat ironisch aufzunehmen — wurde auch den Jugendlichen
zuviel. Von da an fragten immer haufiger einzelne Gruppenteilnehmer spon-
tan und diskret bei mir an, ob es mdglich sei, mit mir alleine zu sprechen.
Wie bereits erwahnt, wurde erst dann — auBerhalb der Gruppe — ein Sprechen
Uber Phantasien moglich, und es wurde deutlich, dass ein GenieBen ohne
Reue nicht maéglich ist. So kann ein in der Phantasie virulentes Vergewalti-
gungsszenario nicht so einfach durch ein auf gegenseitiges Einverstandnis
beruhendes sadomasochistisches Szenario ersetzt werden: Der Kick der Trans-
gression lasst sich nicht so einfach legalisieren. Die Tatsache, einen Teil der
Phantasie in der Realitat ausagiert zu haben, wurde aber von keinem Jugend-
lichen als lustvoll beschrieben. Irgendwas sei da in einem vorgegangen, das
man selbst nicht verstehe. Haufig waren auch Drogen und Alkohol im Spiel.
Unter Lust bzw. ,geilem Sex” stelle man sich eigentlich etwas vollig anderes
vor, als das, was man da aus lauter Dummbheit gemacht habe. Das , Jenseitige
des Lustprinzips”, auf das dieses GenieBen in der Straftat verweist, wurde als
etwas Fremdartiges erlebt.
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Dabei habe ich bei meiner bisherigen Tatigkeit im Jugendvollzug noch nie
einen Sexualstraftater angetroffen, den ich als pervers —im Sinne einer per-
versen Struktur — bezeichnen warde. Aufféllig ist auch, dass erwachsene
Sexualstraftater, die schon als Jugendliche delinquent waren — zumindest in
meinem Erfahrungskreis — stets wegen anderer Delikte (also nicht wegen
Sexualstraftaten) im Jugendgefangnis inhaftiert waren. Mir kommt da eine
Feststellung aus der Kriminalpsychologie in den Sinn, die besagt, dass die
gefahrlichsten Sexualstraftater diejenigen sind, die ihr Triebziel nur mit einer
scheinbar nicht-sexuell motivierten Gewalttat erreichen. Was bedeuten
wirde, dass die Perversion im Verhaltnis zur (scheinbaren) A-Sexualitat der
Handlungen und der Objekte steigt.

Freud flhrte den Todestrieb ein, um das Jenseitige des Lustprinzips aufzuzei-
gen, das eben nicht mit dem Realitatsprinzip gleichzusetzen ist. Im Lustprin-
zip ist die Moglichkeit der Sexualitat — also des Getrennten (sexuell kommt
von secare, zerschneiden) — dadurch angelegt, dass bestimmte Vorstellun-
gen mit Unlust besetzt sind und verdréangt werden. Freud formuliert, dass
~einzelne Triebe oder Triebanteile sich in ihren Zielen oder Ansprichen als
unvertraglich mit den tbrigen erweisen [...]"™". Aus dieser Differenz entsteht
eine Spannung. Lust wurde durch Verdrangung zu Unlust. Im Sexualakt bzw.
mittels sexueller Handlungen wird eben diese Spannung zwischen Unlust
und Lust lustvoll abgebaut. Fahrt man mit dieser Logik fort, so folgt daraus,
dass, wenn es keine Verdrangung mehr gébe und alle Triebreprasentanten
sozusagen gleichzeitig im Bewusstsein ko-existierten, es auch keinen lustvol-
len Spannungsabbau mehr geben kénnte, da es keine Unlust (also verdrangte
Lust) mehr gabe, die eine Spannung erzeugen konnte. Es kommt dann et-
was Jenseitiges zum Vorschein, das auf den spannungslosen Tod verweist.

So spurten die Jugendlichen in der Gruppe sehr deutlich, dass ihre formulier-
ten Winsche von trautem Heim und Zweisamkeit eigentlich nicht mit ihren
Phantasien Ubereinstimmten. Die kritische (Selbst-)Verurteilung der began-
genen Taten bedeutet kein Verabschieden von der Geilheit der Sexualitat
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und damit auch nicht das vollige Aufheben der Verdrangung, sondern er-
moglicht neue Bahnungen, deren Motor die Phantasien bzw. das Phantasma
darstellt.

Der Philosoph Alain Badiou schreibt in seinem Buch Le siécle — ,, Das Jahrhun-
dert” — bezuglich Psychoanalyse und der Frage nach Sexualitat, dass Freuds
radikale Neuerung darin bestand, der Sexualitat eine Wahrheit zuzuschrei-
ben, die von Sinn getrennt ist: ,Das Schreckliche ist, dass sich Sexualitat
jeder Sinngebung widersetzt, wahrend es z.B. fur die Religion existentiell
ist, das Geschlechterverhaltnis [rapport sexuel] zu spiritualisieren — also zu
signifizieren” 2.

Was auf dem Spiel steht, ist also die Frage, ob Sexualitat einen Sinn hat oder
nicht — ob es einen rapport sexuel gibt oder nicht. Lacan postulierte — wie be-
kannt —die ,,sinn-lose Wahrheit "3 [vérité insensée] der Sexualitét (il n’y a pas de
rapport sexuel). Die Sprache der Sexualitat geht hier in keinem Sprechen — und
schon gar nicht im moralischen Sprechen — auf. Badiou betont dabei, dass
sich die Moral auch als Hedonismus tarnen kann. Der Imperativ ,GenieBe!”
[jouis!] ist genauso moralisch, wie das Verbot ,GenieBe nicht!”'. Jede
Moral — ob Genusspflicht oder erzwungener Genussverzicht endet dabei in
Grausamkeit. Das Reale der Sexualitat geht in keinem Sinn auf. Sexualitat ist
eine Wahrheit ohne Sinn. Das Reale der Sexualitat geht in keinem Diskurs
auf, kann also nicht signifiziert werden.

Der Psychoanalytiker Claude Conté beschreibt dieses Paradox und dessen
Auflosung mit folgenden Worten: , Dieses Paradox l6st sich auf, wenn man
einrdumt, dass der Mensch, eben indem er spricht und sich den Gesetzen
des Signifikanten unterwirft, auf die Kluft (la faille) der Sexualitat trifft, die
ihn als Subjekt konstituiert”™. Der psychische Konflikt, der — wie Freud stets

Badiou, A. (2005): Le Siécle. Seuil, Paris, S. 117 (Ubersetzung B.Sch.).
3 Ebd.
14 Ebd.

Conté, C. (1999): Le réel et le sexuel — de Freud a Lacan, Point Hors Ligne,
S. 85 (Ubersetzung B.Sch.).
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betonte — als Ursache die Sexualtriebe hat, ist gleichzeitig subjekt-konstitu-
ierend und entfremdend. Dabei kompliziert meiner Meinung nach Freud
auch den Begriff des Sexualtriebs selbst, wenn er z.B. bezlglich der Verursa-
chung der Neurosen schreibt ,[...] dass die Triebe, welche sich physiologisch
als Sexualitat kundgeben, eine hervorragende, unerwartet groBe Rolle
[dabei] spielen; ob eine ausschlieBliche, bleibe dahingestellt”'®. Er spricht
von Trieben, die sich physiologisch als Sexualitdt kundgeben; diese sind
weder mit der psychischen Triebreprasentanz — unseren Vorstellungen von
Sexualitat — gleichzusetzen noch mit einer Sexualitat, die an sich Trieb-Ur-
sache ware. Vielleicht setzt hier der lacansche Begriff des GenieBens an,
wenn er vom Trieb als einer dérive de la jouissance'” spricht, einer Abdrift
des GenieBens. So kann sich der Trieb als Sexualitat kundgeben (wie Freud
es nennt), nachdem er Uber die Kanale einer symbolischen Ordnung, einer
Sprache, Kultur und Erziehung abdriftet, durch die er seine sowohl physio-
logische als auch psychologische Bedeutung erhalt — eine sinn-lose Wahrheit
(wie Badiou dies nennt) — eine sinnlose Wahrheit, die sich in einer gegebe-
nen symbolischen Ordnung konstituiert.

Zum Schluss mochte ich noch einmal auf die Jugendlichen zurtickkommen,
mit denen ich in der Gruppe arbeitete. Die Dynamik der Sitzungen, wie ich
sie oben skizziert habe — vom Sprechen lber die Tat zum Artikulieren von
Zukunftswiinschen (die sich haufig konformistisch darstellen) bis hin zum
Sprechen Uber Phantasien (das erst in Einzelsitzungen moglich war) — klam-
mert einen Aspekt aus, der den Kontext dieser Sitzungen definiert: namlich
die Verurteilung durch das juridische Gesetz. Es findet hier zunachst keine
kritische Selbstverurteilung statt — wie Aurel Kolnai das in seiner idealisti-
schen Auffassung der Psychoanalyse darstellte, sondern die Gewalt des Ge-
setzes wird von auBen angewandt und konfrontiert den Einzelnen mit einer
Ordnung, die ihn verurteilt. Ganz allgemein méchte ich als Ziel fur die Be-
handlung jugendlicher Sexualstraftater formulieren, dass die konformistische
Unterwerfung unter das juridische Gesetz mittels immer mehr in Mode kom-
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menden Verhaltenstrainings fir Sexual- und Gewaltstraftater nur zu Zweck-
verhalten fuhren kann. Die Mdglichkeit, sich mit der eigenen Sexualitat
auseinanderzusetzen, ergibt sich nur Gber manifeste Phantasien bzw. Uber
ein latentes Phantasma, da nur hier das Gesetz des eigenen Begehrens zur
Sprache kommen kann. Als der Jugendliche, den ich vorher erwadhnte, von
der Phantasie sprach, dass ihm im sexuellen Akt ein Dritter zusieht, wurde
ihm nachtraglich das Repetitive seiner Straftaten — die er wie gesagt immer
mit einem Mittater ausfuhrte — bewusst. In der Konsequenz der Bestrafung,
die er als gerecht empfand, nahm nun das Gesetz den Platz dieses Dritten
ein, der ihn beobachtet und ihn zum Sprechen bringt. Die Mdéglichkeit zu
bieten, diese Bewegung, die juridisches Gesetz und das Gesetz des eigenen
Begehrens verknipft, im Sprechen subjektivieren zu kénnen, ist meiner Mei-
nung nach die einzige ethische Position, die die Psychoanalyse in sogenann-
ten totalen Institutionen einnehmen kann.

Ein Ende der Verdrangung ist dabei sicherlich unmdglich, da es einen gesetz-
losen Idealzustand beschreiben wirde. Es ware die mythische Vorzeit, die
Freud in Totem und Tabu darstellt — der Starkste wirde seine Sexualitat zu-
gellos an all denen ausleben bzw. genieBen, die ihm unterlegen sind. Es ist
jedoch vielmehr zu beobachten, dass das juridische Gesetz zunehmend
einen wichtigen Motor der Verdrangung darstellt. Die Inszenierung von ille-
galer Sexualitat und Gewalt in Filmen, Blchern und Computerspielen stellt
einen immensen 6konomischen Faktor dar (6konomisch sowohl im wirt-
schaftlichen als auch im psychoanalytischen Sinne der psychischen Okono-
mie). Die verdréangten Wiinsche erfahren auf diese Weise eine Inszenierung
durch einen Dritten und kénnen so in der Phantasie genossen und in der
Realitét verurteilt werden. Dass besonders jugendliche Heranwachsende
diese radikale Differenz zwischen Phantasie und Realitat nicht immer ad hoc
begreifen kénnen und im realen Ausagieren eine Wahrheit inszenieren, die
sie zu Straftatern werden lasst, verweist auf die Kluft, die durch das juridi-
sche Gesetz — wenn auch niemals ganz — aufgefullt wird.
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Der Psychoanalytiker Avi Ribnicky stellt mit Bezug auf Jugendliche in der
Gesellschaft fest:

,Ein niheres Beleuchten seiner [des Jugendlichen; B.Sch.] spezifischen Probleme gibt
nicht nur Auskunft iiber sein subjektives Innenleben, sondern auch eine gute Indikation

der verdringten Probleme der jeweiligen Gesellschaft. '

Schlussbemerkung

Anfang dieses Jahres geschah in Mecklenburg-Vorpommern ein Doppel-
mord: Zwei 17 jahrige Gymnasiasten téteten ein Ehepaar und nahmen eine
Freundin als Geisel. Als ich mit einem von beiden wahrend der U-Haft
sprach, duBerte er, dass sie von “SART"” beeinflusst gewesen seien. Ob ich
wisse, was SART sei. Ich verneinte. Das sei die Abklrzung von “Schule-Ar-
beit-Rente-Tod” und sei auch ein Spruch der Oklahoma-Amoklaufer gewe-
sen, der ins Deutsche Ubersetzt worden sei. Er stehe fiir das vorgezeichnete
Leben, das man nicht wolle. Er schilderte dann, dass sie vorgehabt hatten,
nach Japan zu fliehen und sich dort in einem Samurai-Dorf niederzulassen.
Hintergrund waren Fantasy-Romane, Videospiele und Kinofilme.

Der vorgefertigten “Begehrens-Schablone” SART folgt gewissermaBen eine
Wiederkehr des GenieBens, das in die schreckliche Tat mtndete. Meine Hy-
pothese ist, dass sich unsere Gesellschaft nicht durch einen Imperativ des
GenieBens auszeichnet, sondern durch den Imperativ, dass sich das Genie-
Ben lohnen muss — dass es kapitalisierbar ware — also Sinn produziere. Dass
dies nicht geht, zeigen solche Taten.

Man stelle sich einmal eine Gesellschaft ohne Generationenkonflikt vor: Es
ware ein kulturell instituierter Todestrieb, der diese Gesellschaft kennzeich-
nen wirde.
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Riech-Lust.
Zu Freuds ,organischer Verdrangung” des Geruchssinns.

Claus-Dieter Rath

Nicht alle Geschlechtsfragen genieBen gleiche Aktualitat. Als wichtigste gilt
heute die des Geschlechts im grammatikalischen Sinn, also die Frage nach
Verhaltnissen und Beziehungen zwischen den Geschlechtern, Gender. Man-
che drangende Frage des Geschlechtslebens, der Sexualitdt, taucht hingegen
gar nicht mehr auf oder wird fur erledigt erklart, etwa von jenen Soziologen,
Philosophen und auch Psychoanalytikern, die davon ausgehen, dass mit dem
symboltrachtigen Fall der Berliner Mauer zugleich samtliche Schranken im
Leben der Menschen aufgehoben worden seien und mithin ,alles moglich”,
»alles machbar” sei. Scham und Hemmungen gebe es also nicht mehr. Der
Wegfall von Sexualunterdriickung und ganz besonders die kommerzielle
Aufstachelung zum sexuellen GenieBen hatten in der Psyche des Einzelnen
die Verdrangungsarbeit zum Erliegen gebracht.

Es ist nicht auszuschlieBen, dass diese Reden selbst AuBerungsform einer
Sexualverdrangung sind. Will man etwas Gber Phanomene und Bedingun-
gen sexuellen GenieBens heute sagen, muss man den Kern dieser Auffas-
sung untersuchen, namlich die Gleichsetzung von Unterdriickung und Ver-
dréngung. Freud bezeichnet mit diesen beiden Begriffen Ahnliches und
miteinander Verbundenes, jedoch nicht dasselbe.” Verdrangung geht bei ihm
nicht notwendigerweise aus einem Unterdrickungsakt oder einer repressi-
ven Struktur hervor.

In der englischen Ausgabe des Freudschen Werks ist Verdringung durchweg mit
repression ibersetzt. Seitdem das Englische zur lingua franca der psychoanalytischen
Bewegung geworden ist, hat sich dies auch auf andere Sprachzonen ausgewirkt.

In franzosischen Texten, sogar bei Lacan, findet man fiir ,Verdringung* oft répression.
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Verdrdangung

Die Verdrangung einer Triebregung ist fir Freud das psychische Pendant zur
Flucht vor einem &uBeren Reiz, eine Vorform der ,Urteilsverwerfung
(Verurteilung)”2. Sie setzt ein, sobald die Erreichung eines Triebziels ,mit
anderen Anspriichen und Vorsdtzen unvereinbar” ist, und damit Lust an der
einen, Unlust an der anderen Stelle erzeugt wird, was heift, dass ,das Un-
lustmotiv eine starkere Macht gewinnt als die Befriedigungslust”3.

Diese ,anderen Anspriiche und Vorsatze” kénnen von AuBen wie von
Innen, von Kulturellem wie Organischem herrhren, von Forderungen, die
man an sich selbst stellt oder durch eine Person, ein Gesetz, eine Sitte, eine
Mode an sich gestellt sieht. Wiewohl Verdrangung durch Unterdrtickung
oder bestimmte Unmdglichkeiten motiviert sein kann, lasst sie bei Verringe-
rung des duBeren Drucks keineswegs automatisch nach, denn sie ist nicht
einfach der innere Niederschlag duBerer Forderungen und Erfordernisse.
Entscheidend ist vielmehr jeweils ein Zuviel, das mit dem Verhaltnis von Ge-
nieBen und Lust zu tun hat.

Unterdriickung

Die Unterdrtickung der Sexualitat ergibt sich fur Freud aus den Anforderun-
gen des Soziallebens, besonders der , Arbeitsgemeinschaft”“. Ihr Hauptmo-
tor ist die Sexualmoral, die sich an Kulturidealen ausrichtet: des ,Guten’ und
,Schoénen’, von ,gesund’, \krank’ und ,abartig’, von ,in Ordnung’ und ,nicht
in Ordnung’. Ihre negativen und positiven Sanktionen betreffen AuBerungen
der kindlichen Sexualitat, den Zeitpunkt des ersten Koitus, die mdglichen
und unmdglichen Arten, geschlechtlich miteinander zu verkehren oder auch
den Geschlechtsverkehr zu ersetzen, etwa in Gestalt perverser Uberschrei-
tungen beziglich bestimmter Kérperteile und des Verweilens bei Handlun-
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5 Ebd., S. 108.

4 Sigmund Freud (1930a [1929]): Das Unbehagen in der Kultur.
G.W. 14, S. 462, 471, 481.



gen, ,die normalerweise auf dem Weg zum endgultigen Sexualziel rasch
durchschritten werden sollen”®.

Mit ihren Gesetzen, Verboten, eben Kultur-ldealen, fungiert die Kultur nicht
allein als Sexualunterdrtickerin, sondern bringt auch Sexualitat(en) hervor.
Ihre neurotisch, psychotisch oder pervers strukturierten Angebote und der
Uber-Ich-Imperativ , GenieBe! "¢ kénnen insofern nicht ausschlieBlich als se-
xualfeindliche Ubel gelten.

Verdrdngung und Unterdrtickung stehen zueinander nicht lediglich wie ein
Innen zu einem AuBen, denn ein Subjekt kann in sich eine Affektentladung,
bspw. Tranen oder einen Hustenanfall, unterdriicken. Dieser Vorgang findet
an der Grenze zwischen VorbewuBtem und Bewusstem statt und betrifft die
Realisierung eines Phantasmas, wahrend die Verdrdngung sich auf dieses
Phantasma selbst bezieht. Es gibt also Unterdriickung der bzw. unterdriickte
Sexualitat, hingegen kann man von Verdrdngung der Sexualitat nur in Bezug
auf eine sexuelle Vorstellung sprechen. Wo Freud dennoch ,verdrangte Se-
xualitdt” und , Sexualverdrangung” sagt, bezieht er sich nicht auf Praktiken,
sondern auf psychosexuelle Dimensionen, also auf Triebe, Triebregungen,
Tendenzen, genauer gesagt auf die Vorstellungsreprasentanten.” Diese von
Freud so genannte , Verdrangungsarbeit” — eine Unterdriickungsarbeit gibt
es bei ihm nicht — findet im Grenzverkehr zwischen UnbewuBtem und Vor-
bewuBtem statt.

Da eine Vorstellung sich nicht ein fur allemal fernhalten lasst, erfordert deren
Verschiebung?® einen standigen Kraftaufwand. Die Dynamik des Vorgangs
haben wir im Physikunterricht am Beispiel der Verdrdngungsleistung eines

5 Sigmund Freud (1905d): Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie. S.A. 5, S. 60.

Da manche Bediirfnisbefriedigungen, beispielsweise die Nahrungsaufnahme,
nur vermittelt iiber einen gewissen Genusswert erfolgen konnen, sichert dieser
Imperativ das Uberleben, wenn er das Subjekt auf das als Kulturideal Gebahnte
verpflichtet. Das Gefihrdungspotenzial liegt in der Intensitit und in der Aus-
schlieflichkeit eines Geniefens (im Extremfall der Sucht).

Im strengen Sinne werden Triebe nicht verdringt; im weiteren Sinn, wenn man
die Triebreprisentanz nimmt, schon.

Vgl. bspw. das letzte Kapitel von Sigmund Freud (1915d): ,Die Verdringung“. S.A. 3.
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Schiffs kennengelernt: das archimedische Prinzip betrifft das Verhaltnis zwi-
schen dem verdrangten Volumen einer FlUssigkeit, dem Gewicht des ver-
dréangenden Korpers und dem Gewicht des Flussigkeitsvolumens. Auch auf
die Gegenkraft, den Auftrieb, greift Freud zurlick, und zwar hinsichtlich der
Wiederkehr des Verdrangten, etwa im Schlafzustand.?

Vorangehende Verdrangungen und ,Nachdriangen”

Fur Freud steht fest, dass jeder Verdrangungsvorgang auf eine Urverdrén-
gung in der Vorzeit eines Subjekts zurlickgeht. Die ,eigentliche” Verdran-
gung sei daher ein ,Nachdrdngen”. Daneben, in einem zweiten Vorgang,
wiederhole sich in der Kindheit jedes Menschen die psychische Komponente
einer organischen Verdrdngung in der Urzeit der Gattung. An ihr macht
Freud seinen bertihmten Befund bezuglich der menschlichen Sexualitat fest,
.etwas am Wesen der Funktion selbst versage uns die volle Befriedigung
und drange uns auf andere Wege"™°. Er entwickelt diese Argumentation im
vierten Kapitel von Das Unbehagen in der Kultur, das seine , Auffassung der
Kulturentwicklung als eines besonderen Prozesses, vergleichbar der norma-
len Reifung des Individuums” darstellt und in zwei extrem langen FuBnoten
diese sexuelle FunktionseinbuBe, aber auch die normale Bisexualitdt und die
Verbindung von Liebe und direkter Aggressionsneigung behandelt. Gegen
diese sexuelle Funktionsstérung kann Viagra nichts ausrichten, denn es han-
delt sich nicht um einen Erektionsmangel, sondern um einen Mangel im
Befriedigungserlebnis — Folge der prahistorischen Aufrichtung: der Mutation
zum aufrechten Gang.

Hochnasigkeit als Folge der Aufrichtung

Im Mittelpunkt dieser Uberlegung, die Freud ,eine theoretische Spekulation”
nennt, ,aber wichtig genug, um eine exakte Nachprifung [...] zu verdie-
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9 Vom JAuftrieb spricht Freud am Ende der 29. Vorlesung , Revision der Traumlehre*
(G.W. 15, S. 30f.) und in , Konstruktionen in der Analyse® (G.W. 16, S. 53f.).

10 Sigmund Freud (1930a [1929]): Das Unbebagen in der Kultur. G.W. 14, S. 465.



nen”, steht ein Sinnesorgan, ein Wahrnehmungsmodus und zugleich eine
Dimension des GenieBens: die Nase, der Geruchssinn und das Riechen.

Mit der Aufrichtung des Me nschen — und damit auch der Distanzierung
seiner Nase von den Genitalien und Ausscheidungsorganen der anderen und
von den Geruchsspuren am Boden — schwindet ndmlich die Vorrangstellung
des Riechens, Schnupperns, Schniiffelns als Wahrnehmungskanal. In der
Folge verkimmert der Riechapparat; die olfaktorisch sensible Oberflache
reduziert sich beim Menschen auf die GroBe einer Minze und ist damit
zehnmal kleiner als die des Hundes."" Diese phylogenetische Konstruktion
verdeutlicht Gbrigens, dass fur Freud Sexualitat sich nicht auf den genitalen
Verkehr beschrankt.

Freuds befremdlicher Begriff , organische Verdrangung” kann sowohl die
Mutation im organischen Bereich als auch deren psychische Folgen bezeich-
nen: die Verkiimmerung dieses Wahrnehmungsapparats und neue Vorherr-
schaft des Sehsinns fUhren zu einer Tabuisierung des Riechens bzw. zur
Verdrangung entsprechender Vorstellungsreprasentanzen. , Es sind vor allem
die koprophilen Triebanteile, die sich als unvertrdglich mit unserer astheti-
schen Kultur erwiesen, wahrscheinlich, seitdem wir durch den aufrechten
Gang unser Riechorgan von der Erde abgehoben haben [...].”"? Radikal
wandelt sich auch die Bewertung der von den laufigen Tierweibchen ausge-
henden Geruchserregungen: ,Die organische Periodizitdt des Sexualvor-
gangs ist zwar erhalten geblieben, aber ihr EinfluB auf die psychische Sexu-
alerregung hat sich eher ins Gegenteil verkehrt. Diese Veranderung hangt
am ehesten zusammen mit dem Zuriicktreten der Geruchsreize, durch wel-
che der Menstruationsvorgang auf die mannliche Psyche einwirkte. Deren

"1 Méglicherweise reduziert sich auch das Unterscheidungsvermogen fiir Varianten und
Nuancen der Geriiche; andererseits kann die Verkniipfung von Trieb(en) und Sprache
auch zu deren Erweiterung fiihren; man denke an das Sensorium der Weinkenner
oder an die Titigkeit der Parfiimeure.

12 Sigmund Freud (1912d): , Uber die allgemeinste Erniedrigung des Liebeslebens.
Beitrige zur Psychologie des Liebeslebens I1¢. G.W. 8, S. 90.
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Rolle wurde von Gesichtserregungen Ubernommen, die im Gegensatz zu
den intermittierenden Geruchsreizen eine permanente Wirkung unterhalten
konnten.”1?

An die Stelle der periodischen Reizung durch Riechstoffproduktion tritt also
die Permanenz visueller Asthetik. Dem Riechen eignen zwei weitere zeitliche
Faktoren: die Dauer des olfaktorischen Unterscheidungsvermodgens und das
Schwinden der Geruchsstoffe. Einerseits ,ermudet” die Riechschleimhaut
relativ rasch, d.h. die Wahrnehmung fir den bestandigen Geruch lasst nach
(im Unterschied zur einer Farb- oder Klangwahrnehmung), andererseits
Jverriecht” fast jede Substanz. Auf die Fllichtigkeit der Substanz weist das
Wort Parfum hin; es kommt von fumer, rauchen, qualmen.’ Aroma muss
konserviert werden, es muss ,frisch” sein und bleiben. Deshalb charakteri-
siert viel von dem, was Freud Uber den Zusammenhang von Lust und Zeit
sagt, das Riechen: es kommt auf die Kontraste in der Zeit an.™

Dimensionen des Riechens

Riechen ist Produktion und ist Rezeption von Gertichen'®. Das Wort bedeutet
zunachst ,,‘rauchen, dampfen, stieben, dunsten’, dann auch ,ausdinsten,
einen Geruch absondern’”'”. Also erstens: es raucht, und zweitens: jemand
raucht. Seit mittelhochdeutscher Zeit wird das Wort ,,auch im Sinne von
.einen Geruch wahrnehmen, wittern’ verwendet”; damit drittens: etwas wird
gerochen. Zu unterscheiden sind die Gertiche der Dinge und Personen (,, der
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13 Sigmund Freud (1930a [1929]): Das Unbehagen in der Kultur. G.W. 14, S. 458, FN 1.
Drei Jahre nach Das Unbehagen in der Kultur erneuert Freud die Grundziige seiner
Argumentation beziiglich des Prozesses der Kulturentwicklung (oder der Zivilisation):
,Vielleicht ist dieser Prozess mit der Domestikation gewisser Tierarten vergleichbar;
ohne Zweifel bringt er korperliche Verinderungen mit sich; man hat sich noch nicht mit
der Vorstellung vertraut gemacht, dass die Kulturentwicklung ein solcher organischer
Prozess sei. Die mit dem Kulturproze® einhergehenden psychischen Verdinderungen sind
auffillig und unzweideutig. Sie bestehen in einer fortschreitenden Verschiebung der Trieb
ziele und Einschrinkung der Triebregungen. Sensationen, die unseren Vorahnen lustvoll
waren, sind fiir uns indifferent oder selbst unleidlich geworden; es hat organische Begriin-
dungen, wenn unsere ethischen und dsthetischen Idealforderungen sich geindert haben.*
(in: ,Warum Krieg?“ [Brief an Albert Einstein (Sept. 1932)]. S. A. 9, S. 285f.)



Mann dort riecht!”), der Geruch des eigenen Kérpers und einzelner Korper-
zonen, Korperodffnungen und -sekrete, der Akt des Zu-Riechen-Gebens (ak-
tive Geruchsproduktion, Parfiimierung und Reaktionsbildungen der Geruchs-
tilgung bzw. -tberdeckung), der Geruchssinn und der Akt des aufnehmenden
Wahrnehmens (Inkorporierens) von Gerlchen (ich rieche es; ich rieche ihn,
er riecht mich, ich rieche mich; sich Gertiche, Dufte, Aromen verschaffen).

Etwas zu riechen, hei3t, von einem Stoff eine Materialprobe zu nehmen; da
er zugleich Bestandteil der Substanz ist, ist ein Geruch mehr als ein Zeichen,
eine Botschaft, intimer als der Klang, der von einem Instrument ausgeht.

Wir ,kénnen jemanden nicht riechen”'®, oder auch: Wir haben ,die Nase
voll” von etwas oder von jemandem. Trotz aller Schwierigkeit einer sprachli-
chen Bestimmung ist das Riechen ein Kriterium von groBter Wichtigkeit: es
geht hier um das frtihe ja oder nein — dies soll in mich hineinkommen, jenes
soll drauBen bleiben oder wieder ausgespuckt werden. In brenzligen Situa-
tionen — oder wenn andere Urteilsarbeit uns zu anstrengend erscheint — ver-
lassen wir uns ganz auf unsere Nasensignale (auf unser Gefuhl, unsere
Witterung): ich rieche etwas; ich rieche den Braten; hier ist etwas faul; ich
habe einen guten Riecher (fir etwas); im Franzosischen hei3t étre au parfum
Bescheid wissen. Riechen als Metapher fur ein Gefahrensignal und fur unter-
schwelliges oder zensiertes Wahrnehmen. Wie wir noch sehen werden,
fungieren Gerilche auch als Vorstellungsreprasentanzen und verknipfen sich
mit sprachlichen Signifikanten.

Hier sei angemerkt, dass im franzdosischen le parfum sich nicht auf hergestellte
Essenzen beschrinkt, sondern alle Arten von Geruch, auch den abstofenden, umfasst.
Es bezeichnet zudem das Aroma, etwa einer Speiseeis-Sorte

15 ygl. Sigmund Freud (1920g): Jenseits des Lustprinzips. S.A. 3, S. 218.

Das mittelhochdeutsche Geruch kommt von Ruch: , Duft, Ausdiinstung, Dunst, Dampf*.
Das Geriicht habe, so das etymologische Worterbuch, damit nichts zu tun; auch nicht:
,in einem Geruch stehen®, im Sinne von Ruf, Leumund, in den Ruch kommen.

Der Grofe Duden, Bd. 7: Etymologie. Herkunftsworterbuch der deutschen Sprache,
2. Aufl. Mannheim etc. (Dudenverlag), S. 593.

Avoir quelcun dans le nez bedeutet: jemanden nicht ausstehen konnen.
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Dennoch fuhrt Freud keinen Nasal- oder Riechtrieb ein. Nicht vom Ort der Ge-
ruchswahrnehmung geht er aus, sondern von dem der Haupt-Geruchspro-
duktion. Obwohl der Geschmack oraler Objekte groBtenteils von der Nase
analysiert wird, ordnet Freud die Riechlust in erster Linie dem analen Regis-
ter, etwa dem Koprophilie genannten Interesse an den Exkrementen zu'®.

Ubrigens stammen Grundsubstanzen vieler Parfims, wie Moschus und
Ambra, aus den Geschlechtsdriisen oder dem Verdauungstrakt bestimmter
Tiere, etwa des Moschushirsches und der Pottwale. Diese Substanzen wer-
den inzwischen synthetisiert.

Verpénung und Unbefriedigung

Trotz der , organischen Verdrangung” steht fir Freud fest: die ,fundamen-
tellen Vorgénge, welche die Liebeserregung liefern, bleiben ungedndert. Das
Exkrementelle ist allzu innig und untrennbar mit dem Sexuellen verwachsen,
die Lage der Genitalien — inter urinas et feces — bleibt das bestimmende
unveranderliche Moment.”?°

Die Geruchssubstanzen gelten nun aber als unsauber, schmutzig, mithin
werden , die Gotter einer Uberholten Kulturperiode zu Damonen.” Zu der
Deklassierung und der Verkiimmerung des Riechens kommt nun seine Ver-
pénung, d.h. Unterdrlickung. Fur Freud ist das Tabu der Menstruation die
.Abwehr einer Uberwundenen Entwicklungsphase”, also Abwehr eines gro-
Ben Reiz-Interesses an den Geruchsabsonderungen; ,alle anderen Motivie-
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Y9 U.a. in Sigmund Freud (1912d): , Uber die allgemeinste Erniedrigung des Liebeslebens,
G.W. 8,8S.90-91. Das Riechen ist schon durch die rdumliche Nihe mit dem oralen
Bereich vergesellschaftet, vielleicht aber auch durch die frithkindlichen Wahrnehmungen,
die ja nicht allein visueller Art sind (bzw. wo das visuelle Mo-ment gekoppelt ist an
das Objekt Brust: Vorder- und Seitenansicht; in Freuds Entwurf). Das Kind riecht beim
Essen, das ja zunichst ein Trinken ist, und es riecht die Haut der Mutter. Ein friihes
anales Moment: Die Mutter riecht die Ausscheidungen des Kindes und teilt ihre Gefiihle
diesem mit, per Ton oder per Mimik.

Sigmund Freud (1912d): ,,Uber die allgemeinste Erniedrigung des Liebeslebens*.
G.W. 8, §.90.



rungen”, etwa die Rechtfertigung durch Hygieneerfordernisse, seien , wahr-
scheinlich sekundarer Natur. "2’

Kern der These einer konstitutionellen sexuellen Funktionsstérung ist, ,dass
mit der Aufrichtung des Menschen und der Entwertung des Geruchssinnes
die gesamte Sexualitat, nicht nur die Analerotik, ein Opfer der organischen
Verdrangung zu werden drohte, so dass seither die sexuelle Funktion von
einem weiter nicht zu begriindenden Widerstreben begleitet wird, das eine
volle Befriedigung verhindert und vom Sexualziel wegdréngt zu Sublimierun-
gen und Libidoverschiebungen.”?? Dieses Widerstreben sorge fur ein Uber-
wiegen der Unlust und sei eine der Bedingungen der , eigentlichen Verdran-
gung”.

Diese phylogenetische Spekulation fuhrt also eine Quelle der Unbefriedi-
gung ein, die nicht aus einer Kulturversagung resultiert: ,Das Sexualleben
des Kulturmenschen ist doch schwer geschadigt, es macht mitunter den
Eindruck einer in Rickbildung befindlichen Funktion, wie unser Gebi3 und
unsere Kopfhaare als Organe zu sein scheinen. Man hat wahrscheinlich ein
Recht anzunehmen, dass seine Bedeutung als Quelle von Glicksempfindun-
gen, also in der Erfullung unseres Lebenszweckes, empfindlich nachgelassen
hat. [...] Manchmal glaubt man zu erkennen, es sei nicht allein der Druck der
Kultur, sondern etwas am Wesen der Funktion selbst versage uns die volle
Befriedigung und drénge uns auf andere Wege. Es mag ein Irrtum sein, es
ist schwer zu entscheiden.”?3

Die organische Verdrangung ist kein duBerer Zwang wie die Sexualmoral.
Daher verwundert, dass Lacan sie nicht mit refoulement, sondern mit répres-
sion organique Ubersetzt: ,Was uns Freud in Das Unbehagen in der Kultur
sagt, ist nichts anderes, als dass es sehr wahrscheinlich jenseits der gesell-

2 Sigmund Freud (1930a [1929]): Das Unbehagen in der Kultur. G.W. 14, S. 459 FN.

22

“ Ebd., S. 466, FN; Hervorh. CDR.

2 Ebd., S. 465; Hervorh. CDR. Das sagte Freud Zhnlich schon in ,Uber die allgemeinste
Erniedrigung des Liebeslebens (1912d, G.W. 8, S. 90/91).
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schaftlichen Repression eine — so schreibt er wortlich — organische Repressi-
on gegeben haben muss. "%

Die , organische Verdrangung” schlieBt aber durch Unterdriickung bedingte
Verdrangungsvorgange nicht aus.?

Sublimierung

Im Zusammenhang mit dem Widerstreben, das ,,vom Sexualziel wegdréngt”,
erwahnt Freud als ein weiteres Triebschicksal?® auch die Sublimierung. Diese
wird dem Menschen mdglich, weil bei ihm die ,Partialtriebe der Sexualitat,
ebenso wie die aus ihnen zusammengefasste Sexualstrebung, eine groBe
Fahigkeit [zeigen], ihr Objekt zu wechseln, es gegen ein anderes, also auch
gegen ein bequemer erreichbares, zu vertauschen.” Diese ,, Verschiebbarkeit
und Bereitwilligkeit, Surrogate anzunehmen”, schitzt die Menschen gegen
die , Erkrankung durch Entbehrung”. Der Sublimierungsprozess ,besteht da-
rin, dass die Sexualbestrebung ihr auf Partiallust oder Fortpflanzungslust
gerichtetes Ziel aufgibt und ein anderes annimmt, welches genetisch mit
dem aufgegebenen zusammenhangt, aber selbst nicht mehr sexuell, son-
dern sozial genannt werden muss.” Die sozialen Ziele dieses Prozesses fasst
Freud als héhergestellt gegentiber den ,,im Grund selbststichtigen sexuellen”.
Dabei lehnen sich ,Sexualstrebungen an andere nicht sexuelle” an?’. Es
bleibt hier unklar, was im konkreten unter , nicht mehr sexuell” zu verstehen
ist; auf eine gewisse Gegensatzlichkeit zwischen dem Sozialen und dem
Sexuellen geht Freud beispielsweise in Das Unbehagen in der Kultur ein.
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2 o [...] quiest-ce qu‘il nous énonce dans Malaise dans la civilisation, sinon que tres

probablement bien audela de la répression dite sociale, il doit y avoir une répression —
il 1‘écrit textuellement — organique.“ (Lacan in seinem Seminar Le Savoir du
Psychanalyste, am 4. November 1971.)

Anteil an der Ekelreaktion hat sicherlich auch die Tatsache, dass viele Geruchsstoff

,Triebschicksal“ ist bei Freud das Schicksal eines Triebs bzw. einer Triebregung,
also nicht das triebbedingte Schicksal einer Person.

Sigmund Freud (1917 [1916—-1917]): 22. Vorlesung: , Gesichtspunkte der Entwicklung
und Regression, Atiologie*. G.W. 11, S. 358.



Bezliglich des Riechens manifestieren sich die Triebschicksale Verdrangung
und Sublimierung als ein Vermeiden, Nicht-Zulassen, Sich-Ekeln und als ein
Verfeinern: einerseits Verhinderung, Reaktionsbildung (Deodorant, Hygiene)
mit unterschiedlichen Formen der Wiederkehr des Verdréangten im Symptom
(Schntffeln, ...), und andererseits eine bis zur Perversion reichende Raffinie-
rung (die groBen Kuchenchefs, Parfiumschopfer, die Weinkenner).

Kulturfeindschaft und Sexuierung

Sitten und Brauche, also die von uns vorgefundenen kulturellen Bahnungen
des GenieBens sind ebenfalls vorangehende Verdrangungen bzw. deren
Wiederkehr in Gestalt von Symptomen. Freud untersucht, ,in welchem Aus-
maR die Kultur auf Triebverzicht aufgebaut ist, wie sehr sie gerade die Nicht-
befriedigung (Unterdriickung, Verdrangung oder sonst etwas?) von machti-
gen Trieben zur Voraussetzung hat”. Diese , Kulturversagung” ist fur ihn , die
Ursache der Feindseligkeit, gegen die alle Kulturen zu kdmpfen haben "2,
doch ermégliche sie die Entstehung sozialer Bindungen wie der Arbeitsge-
meinschaft und der Familie. Er postuliert hier einen Widerspruch zwischen
der Liebesforderung der Frau und den Anforderungen der kulturellen und
gesellschaftlichen Institutionen, einen Konflikt zwischen den Besetzungen
des Mannes in seiner Liebesbindung zur Frau, zur Familie und zur , Arbeits-
gemeinschaft”. Er geht dann bis zu der fir manche skandalésen — oder
hochstens fur seine Epoche zugebilligten — Behauptung eines Widerspruchs
zwischen der Lebensweise der Frauen und der , Kulturarbeit”. Neben der
allgemeinen menschlichen Feindseligkeit gegen die Kultur?® gebe es ein ge-
schlechtsspezifisches Motiv: Die Frauen, die ,anfangs durch die Forderungen
ihrer Liebe das Fundament der Kultur gelegt haben”, treten ,in einen Gegen-
satz zur Kulturstrdmung. [...] Die Frauen vertreten die Interessen der Familie
und des Sexuallebens; die Kulturarbeit ist immer mehr Sache der Manner

28 Sigmund Freud (1930a [1929]): Das Unbebagen in der Kultur.
G.W. 14, S. 457; Hervorh. CDR

2 Ebd., S. 457.
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geworden, stellt ihnen immer schwierigere Aufgaben, nétigt sie zu Triebsub-
limierungen, denen die Frauen wenig gewachsen sind.” Was der Mann an
psychischer Energie ,fur kulturelle Zwecke verbraucht, entzieht er groBen-
teils den Frauen und dem Sexualleben [...]. So sieht sich die Frau durch die
Anspriiche der Kultur in den Hintergrund gedrangt und tritt zu ihr in ein
feindliches Verhaltnis.”3°

Freud erwahnt nicht, ob er dieses ,, wenig gewachsen” an der Anatomie, der
Physiologie, der Erziehung, dem sozialen Status der Frau oder an einer histo-
rischen Familienform festmacht; fur ihn liegt der Minimal-Grund darin, dass
sie Kinder produziert; er wird aber in jenen FuBnoten das biologische und
das psychische Geschlecht differenzieren.

Das Spiel, auf das die Manner sich einlassen, spielen die Frauen nicht mit; sie
genieBen nicht daran. Freuds Spekulation impliziert — unausgesprochen — ein
anderes, vielleicht auch intensiveres GenieBen auf Seiten der Frauen.

Riech-Triebschicksale

Unabhéngig vom Geschlecht gelten gesellschaftliche Einschrankungen so-
wohl fir das Aussenden von Geriichen, als auch fur die Weisen, sie in sich
aufzunehmen, etwa das Beschniffeln eines Gegenstandes oder gar einer
Person. Benimmbucher warnen vor Ansto3 erregenden Geruchsbildungen
und raten zu sorgfaltiger Mund- und Korperhygiene (, unterlasse es nicht,
zuweilen FuBbader zu nehmen, sonst wirst du deiner Umgebung unange-
nehm und lastig”3"), zur Geruchseinddmmung bei der Toilettenbenutzung,
und sie mahnen, man spreche , nicht vom Schwitzen, ebenso wenig ersetzt
man das Wort durch ,Transpirieren’, sondern umschreibt es, indem man
sagt: ,Mir ist warm’, ,Wir waren sehr erhitzt’ usw."3?
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Heute noch wird in der europdischen Gesellschaft, in der seit Jahrzehnten
kommerzielle Geruchspolitiken sich in unseren Lebensbereichen ausbreiten,
Uber Gertiche nur dann gesprochen, wenn sie betdrend sind und mehrere
betreffen — ein wunderbares Parfiim, Blutenduft, Geruch von geschnittenem
Gras, ... —oder wenn sie auBerst ekelhaft sind und der andere sie wohl auch
riechen und ebenso empfinden wird und nicht man selbst sie erzeugt hat.
Einen Grenzfall bildet die sogenannte , gesunde” Landluft, die aus Mist, aus
Tierfékalien, besteht. Verbreitet sind Klagen Uber Geruchsbeldstigung, die —
etwa im Namen einer gesunden Umwelt — zu Sozialkonflikten fuhren und
Gegenstand von Rechtsstreitigkeiten mit lastigen Nachbarn werden kénnen.
Ansonsten bleiben Varianten des Riechens und Abweichungen von den ge-
sellschaftlichen Codes des Wohlgeruchs striktes Privat-, ja Intimthema®.
Metaphorisch kommt diese Einddmmung zur Sprache, wenn man sich tber
schlimme Verhéltnisse, die keiner zur Kenntnis nehmen wolle, empért, ob-
wohl sie doch ,, zum Himmel stinken”.

Statt darUber zu spekulieren, was Freuds Idee einer besonderen weiblichen
Ablehnung der Kulturarbeit beziglich der einzelnen Partialtriebe heien
kénnte, hier einige Erfahrungen zum geschlechtsspezifischen Umgang mit
dem Riechen. Da sind zum einen die erhohten, feineren, starkeren Geruchs-
empfindungen wahrend der Schwangerschaft, zum anderen AuBerungen
Uber das Riechen. Man kann in der analytischen Praxis feststellen, wie sehr
dieser Bereich tabuisiert ist, so dass fur viele das Sprechen Uber — positiv wie
negativ erlebte — intime Gerliche noch starker gehemmt ist als ein Schildern
von Onanierpraktiken und -phantasien. Dennoch sprechen Frauen unbefan-
gener, komplexloser Uber Gertiche, pflegen einen weniger verdrangten,
weniger sublimierten Umgang mit den Vorstellungsreprasentanzen des Rie-
chens. Dass es ein anderes GenieBen gibt, demonstrieren sie auch durch die
Korper-Parfimierung, die immer noch eine Domane der Frauen ist, wenn

35 Lust und Ekel am Geruch der Ausdiinstungen und Sekreten des anderen, darunter
weibliche und ménnliche Sexualsekrete sowie deren Zerfallsprodukte. Freud erwihnt,
dass ,trotz aller Entwicklungsfortschritte dem Menschen der Geruch der eigenen
Exkremente kaum anstofig ist, immer nur der der Ausscheidungen des anderen*
(Das Unbehagen in der Kultur. G.W. 14, S. 459, FN).
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auch parfiimierte Manner kaum noch als verweiblicht und , unausstehlich“3*
gelten wie noch in der Schicklichkeitsliteratur Anfang des 20. Jahrhunderts.

Aromen

Uber eine Art des Riechens redet man mehr, vielleicht, weil sie nicht als sol-
ches gilt, sondern im Mund-Nasen-Innenraum stattfindet: das Schmecken,
der Geschmack, das Aroma. Im Mund werden ja nur wenige Parameter wie
salzig, sUB, bitter, sauer wahrgenommen, wahrend das ganze Spektrum der
nuancenreichen oder penetranten Geschmackserlebnisse Gber das Riechen
registriert wird, jedoch ohne dass man die Nase in eine Speise halt (beim
Weintrinken allerdings hat es sich eingebirgert, man erkennt daran den
sogenannten GenieBer). Beispielsweise auBert ein Gastrokritiker Uber die
Kreationen eines Chefkochs: ,Bei einem anderen Gericht, einer Taube mit
einigen optisch spektakuldren, aber ebenfalls viel zu stark gesalzenen Mini-
Millefeuilles, riecht der ganze Teller beim Servieren nach billigem, nicht ganz
frischem Pfeffer, den der Koch groBziigig tber alles gemahlen hat. Nattrlich
kann es sehr interessant sein, ein Gericht in eine Duftwolke zu hillen, die
dann fur eine Intensivierung des sogenannten retronasalen Akkordes sorgt.
In dieser penetranten Form scheint sich das Prinzip allerdings vollig von
einem sinnvollen kulinarischen Inhalt gelést zu haben.”3®

Einschneidende Geruchsurteile

Der Geruch einer Person, der sie sich nahert, sei fur sie extrem wichtig, sagt
eine Frau; ob sie mit einem Mann etwas anfange, hange davon ab, wie
dieser riecht. Manche Méanner kénne sie nicht nahe bei sich haben, schon
gar nicht kssen. Nicht ob er gut oder schlecht riecht, sei dabei entschei-
dend, sondern die , Kompatibilitat” seines Geruchs.
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Wesentlich weitergehend hat Georg Simmel die soziale Frage zu einer , Nasen-
frage” erklart. Diese bezieht sich nicht auf die Physiognomie, also darauf,
wessen Nase einem (nicht) passt, sondern auf Geruchswahrnehmungen. In
seinem 1908, also drei Jahre nach Freuds Drei Abhandlungen zur Sexual-
theorie erschienenen Werk Soziologie fiihrt ihn die Erérterung von Néhe und
Distanz zu einem Exkurs Uber die Soziologie der Sinne®. Hier einige Satze
zum Geruchssinn: ,,Die soziale Frage ist nicht nur eine ethische, sondern
auch eine Nasenfrage. [...] / Indem wir etwas riechen, ziehen wir diesen
Eindruck oder dieses ausstrahlende Objekt so tief in uns ein, in unser Zen-
trum, assimilieren es sozusagen durch den vitalen ProzeB des Atmens so eng
mit uns, wie es durch keinen andern Sinn einem Objekt gegentber méglich
ist — es sei denn, dass wir es essen. / Dass wir die Atmosphare jemandes
riechen, ist die intimste Wahrnehmung seiner, er dringt sozusagen in luftfor-
miger Gestalt in unser Sinnlich-Innerstes ein, und es liegt auf der Hand, dass
bei gesteigerter Reizbarkeit gegen Geruchseindrticke Gberhaupt dies [1.] zu
einer Auswahl und [2.] einem Distanznehmen fiihren muss, das gewisserma-
Ben eine der sinnlichen Grundlagen fur die soziologische Reserve des moder-
nen Individuums bildet.”

Man wahlt aus, wen man riechen und riechen lassen mochte, und man
wahrt Abstand oder nahert sich. Darber hinaus legt man Wert darauf, dass
der andere seine Nase nicht Uberall hineinsteckt. Simmel weiter: , Das Parfim
Uberdeckt die personliche Atmosphére, ersetzt sie durch eine objektive und
macht doch zugleich auf sie aufmerksam; von dem Parfiim, was diese fiktive
Atmosphare schafft, setzt man voraus, dass es jedem andern angenehm sein
werde, dass es ein sozialer Wert sei.”

Man kann auch differenziert besondere symbolische Ordnungen untersuchen;
der graved Lachs ist ein Beispiel daflr, dass nicht alles, was fur einen Mittel-
européer verfault riecht, auch fur einen Nordeuropder ungenieBbar ist. Zu-

36 Georg Simmel: Soziologie. Untersuchungen iiber die Formen der Vergesellschaftung.
Gesamtausgabe Bd. II. Frankfurt a. M. (Suhrkamp) 1992, S. 489 ff., iiber das Riechen,
bes. S. 733—740. Georg Simmel hatte nichts mit dem Psychoanalytiker Ernst Simmel
zu tun.
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dem erfordern manche Arten der sozialen Kohéasion nicht Geruchsfreiheit,
sondern im Gegenteil — zumindest metaphorisch — das Anhaften eines ,, Stall-
geruchs”, dessen Fehlen sich fir manchen Politiker nachteilig auswirkt.

Geruchsdeutungen

Obwohl in Freuds Briefwechsel mit seinem Berliner Freund, dem Hals- und
Nasenspezialisten Wilhelm FlieB, viel von der Nase die Rede ist, bleibt der
Geruchssinn dort unerwahnt. (Lacan nannte FlieB Ubrigens einen cha-
touilleur de nez, Nasenkitzler®”.) Doch ist bei Freud das Geruchs-Motiv so
stark, dass er sogar die Fetischobjekte aus einem primaren Bezug zu deren
Geruch ableitet. ,,FuB und Haar sind stark riechende Objekte, die nach dem
Verzicht auf die unlustig gewordene Geruchsempfindung zu Fetischen erho-
ben werden.”*® Wir kénnen davon ausgehen, dass man sich um 1910 die
Haare nicht so haufig wusch und somit Talg, Schwei3 und Umweltablage-
rungen deutlicher riechbar wurden, doch sollten wir nicht Gbersehen, dass
haufiges Haarewaschen und die Wahl von Shampoos usw. wesentlich mit zu
vermeidenden und mit erwilnschten Gerlchen begrindet wird. Wie wir
anhand von Freuds klinischen Beispielen sehen werden, steht nicht allein in
diesem Fetischzusammenhang ein Geruch fir etwas.

In Alain Corbins Geruchs-Kulturgeschichte®, aus dem gewissermal3en Pa-
trick Stskinds Roman Das Parfim hervorgegangen ist“°, erscheint das Fluidum
als einerseits gefahrdend, krank machend, und andererseits als Wohltat. So
wird Fakalgeruch mit der Gefahr der Faulnis assoziiert*', als habe der Ge-
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stank eine Faulnis erregende Wirkung (,,Es stinkt wie die Pest”; Angst vor
Faulfieber?), und andererseits wird Korpergeriichen eine Aura der Starke
und der Potenz/Macht (de force et de puissance) zugesprochen: , Intensive
Ausdinstungen, Zeichen einer starken Animalisierung, bezeugen die Man-
neskraft des Individuums oder des Volkes. [...] Manche alten Schullehrer
erklarten sich Uberzeugt von der wohltatigen Wirkung der ,jungen Luft der
Schulknaben’ in den Klassenzimmern. / Solche Uberzeugungen fiihren zu
groBer Zuriickhaltung in Hinsicht auf die individuelle Hygiene. [...] Die Arzte
von Montpellier machen den leichtfertigen Umgang mit Wasser fur man-
cherlei Missstande verantwortlich. Allzu haufige Waschungen, erst recht
aber Bader schwachen die Animalisierung und damit die sexuelle Lust.
[Théophile de] Bordeu kannte kraftige, ,stark riechende Individuen’, denen
die Hygiene und Desodorisierung zum Verhangnis geworden war. "

Man koénnte in diesem Zusammenhang von einer Phallisierung des Geruchs
sprechen, und in einer Analogie von Visuellem und Olfaktorischem, von Zu-
Sehen-Geben und Zu-Riechen-Geben dasselbe behaupten, was Lacan Uber
einen Exhibitionisten erwahnt: , Die Technik des Aktes des Exhibierens be-
steht fur das Subjekt darin, zu zeigen, was es hat, insofern als der andere es
gerade nicht hat. Wie aus seinen Erklarungen hervorgeht, versucht der Exhi-
bitionist mittels dieser Enthullung den anderen in dem zu fesseln, was von
einer einfachen Verstrickung in die visuelle Faszination weit entfernt ist und
was ihm die Lust verschafft, dem anderen das zu enthdllen, von dem diesem
unterstellt wird, er habe es nicht, und ihn zugleich in die Schande dessen zu
stlirzen, was ihm mangelt. 4

Hier ein paar Bemerkungen zu Suskinds Romanprotagonist Jean-Baptiste
Grenouille: er lebt als ein minus Phi, als verworfener Phallus der Mutter. Nie
anerkannt, nichts als ein Abgang, ist er niemals Teil der Wertgleichung
Phallus-Penis-Kind-Kot.... Er ist fUr andere nicht riechbar, keiner kann ihn

2 Bhd., S. 43.

3 Ehd., 8. 55.

i Jacques Lacan in seinem Seminar ,Die Objektbeziehung®, Kap. 16,

Sitzung vom 3. April 1957. (Ubers. G. Schmitz). In der frz. Ausgabe S. 272.
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riechen, auch er selbst kann sich nicht riechen. Aufféllig sind in dem Roman
die Spaltungen statt zwischen ihm als Abfall, der nicht riecht, ihm und dem
idealisierten Duft mancher Frauen, den Sekreten und dem edlen Duft der
Frau. In dem Roman tauchen weder Menstrual- noch personliche Fakalgeru-
che auf. Die von Grenouille gesuchte Geruchsessenz wird zum Fetisch, zu-
satzlich noch in der Form des Glaskolben, der Phiole.

Klinik des Riechens

Ein bestimmter Geruch als Erinnerungssymbol ist Thema der ersten Beschaf-
tigungen Freuds mit dem olfaktorischen Thema. Anhand der Geruchshallu-
zinationen seiner Patientin Lucy R., die zugleich an einer Geruchsunempfind-
lichkeit litt, stellt er 1895 seine Klinische Theorie der Hysterie vor, die im
Anschluss an Breuers Untersuchungsmethode darauf aus ist, , die verdrang-
ten Erinnerungen heraufzubeschwéren und ihren Zusammenhang mit dem
Wahrnehmungsrest klarzustellen. [...] Man begreift dann die Verbindung
von Tabaksgeruchhalluzination und dem Gefuhl der Wehmut, wenn man
erfahrt, dass sich mit der Vorstellung vom Zigarrenrauch einst eine getausch-
te Hoffung verknlpfte.”#° Einige Jahre spater schildert er den Fall ausfuhrli-
cher in der bekannten Krankengeschichte. Die dreiBigjahrige Lucy R. hoffte
bei ihrem Arbeitgeber, einem Witwer, die verstorbene Mutter seiner Kinder
zu ersetzen. Zwei Geruchsmomente spielen dabei eine Rolle: Geruch von
Zigarrenrauch und verbrannte Mehlspeise. Freud kommt auf die Idee: , Die
Verstimmung war vielleicht der zu dem Trauma gehdrige Affekt, und es
musste sich ein Erlebnis finden lassen, bei dem diese jetzt subjektiv gewor-
denen GerUche objektiv gewesen waren, dieses Erlebnis musste das Trauma
sein [...].” In der Erinnerung seien die Geruchsempfindungen Symbole dieses
Traumas und daher musse man ihre , wiederkehrenden Geruchshalluzinatio-
nen, samt der sie begleitenden Verstimmung, als Aquivalente des hysteri-
schen Anfalles” betrachten®. Dabei entsprach der Geruch von Zigarrenrauch
einer friheren Szene, die zunachst ,wie gedeckt durch den Geruch der
Mehlspeise” gewesen sei und erst im Laufe der analytischen Arbeit rein
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hervortrat. Die Fallgeschichte endet so: , Als Miss Lucy mich zwei Tage nach
dieser letzten Analyse wieder besuchte, musste ich sie fragen, was mit ihr
Erfreuliches vorgegangen sei. [...] / Ich untersuchte jetzt ihre Nase und fand
die Schmerz und Reflexempfindlichkeit fast vollig wiedergekehrt, sie unter-
schied auch Gerlche, aber unsicher und nur, wenn sie intensiver waren. Ich
muss aber dahingestellt lassen, inwieweit an dieser Anosmie die Erkrankung
der Nase beteiligt war.”

Wahrend Miss Lucy R. Gerliche wahrnahm, ohne atmen zu mussen, geht es
im Fall des sogenannten ,Rattenmanns” um Riechlust. Freud nennt diesen
Patienten sogar einen Riecher, dhnlich wie er bei anderen eine Privilegierung
des Lutschens konstatiert hat*’. Das Wort Riecher schreibt Freud an den
Rand der folgenden Passage seiner Notizen zu der Analysestunde vom 12.
Dezember 1907 — also vor ziemlich genau 100 Jahren:

»Schmutzige Ubertragungen dauern fort, mehr sind angekiindigt. Er enthiillt sich als ein
Riecher, der in Jugend im Stande war Kleider von Personen nach Geruch zu erkennen,
fiir die es Familiengeriiche gab, der direkt Lust an Haargeriichen von Frauen hatte. [...]
Wagt es heute Mutter anzugreifen, sehr frithe Erinnerung, wie sie auf Sopha lag, sich
aufrichtete und unter Rock etwas Gelbes hervorholte und auf den Sessel legte. Damals
wollte er es anriihren, grofles Grausen, in seiner Erinnerung spiter wurde es zum Sekret
und davon Ubertragung, dass alle meine weiblichen Familienmitglieder in Meer von den
verschiedenartigsten ekelhaften Sekreten ersticken. Er nahm an, dass Weiber alle ekel-
hafte Sekrete haben und war sehr erstaunt, als er sie dann bei seinen Liaisons nicht fand.
Die Mutter war unterleibsleidend und hat jetzt tiblen Genitalgeruch, tiber den er sich
furchtbar 4rgert. Sie sagt selbst, dass sie stinkt, wenn sie nicht 6fter badet, dass sie sich

das aber nicht gonnen kann und dariiber ist er entsetzt. %8

Von dieser Notiz geht etwas in den ausgearbeiteten Text Bemerkungen Gber
einen Fall von Zwangsneurose ein. Freud entwickelt dort auch seine Idee der
organischen Verdrangung bzw. der Verdrangung der Riechlust in der Kind-

Sigmund Freud (1895d): Studien iiber Hysterie. ,Miss Lucie R., dreifig Jahre®,
G.W. 1,S.163-183.

47 Sigmund Freud (1905e [1901]) ,,Bruchstiick einer Hysterie-Analyse“. G.W. 5, S. 211.

Sigmund Freud (1955a): Originalnotizen zu einem Fall von Zwangsneurose.
G.W. 19, S. 553.
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heit und in der Neurose.*® ,Unser Patient erwies sich auch als ein Riecher,
der nach seiner Behauptung in der Kindheit wie ein Hund jeden Menschen
nach dem Geruch erkannt hatte und dem auch heute noch Riechwahrneh-
mungen mehr sagten als anderen.”*0 Er geht dann Uber zur Bedeutung der
Riechlust bei anderen Affektionen: ,Ich habe &hnliches auch bei anderen
Neurotikern, Zwangskranken und Hysterikern gefunden und gelernt, der
Rolle einer seit der Kindheit untergegangenen Riechlust in der Genese der
Neurosen Rechnung zu tragen.”*' Und schlieBlich verallgemeinert er: , Ganz
allgemein mochte ich die Frage aufwerfen, ob nicht die mit der Abkehrung
des Menschen vom Erdboden unvermeidlich gewordene Verkimmerung des
Geruchls]sinnes und die so hergestellte organische Verdrangung der Riech-
lust einen guten Anteil an seiner Befahigung zu neurotischen Erkrankungen
haben kann. Es ergabe sich ein Verstandnis dafir, dass bei steigender Kultur
gerade das Sexualleben die Opfer der Verdrangung bringen muss. Wir wissen
ja langst, welch inniger Zusammenhang in der tierischen Organisation zwi-
schen dem Sexualtrieb und der Funktion des Riechorgans hergestellt ist.”

Es handelt sich hier nicht um Unterdriickung. Mir scheint, dass Freud hier ein
Urbild der Verdrangung, die Matrix der Verdrangung im menschlichen Koér-
per, aufgesplrt zu haben glaubt. Er wird, wie wir gesehen haben, in Das
Unbehagen in der Kultur darauf zurtickkommen.

Simone Wiener spricht in ihrem Aufsatz Parfum de corps dans la cure, ,Kor-
pergeruch in der Kur” u.a. Uber die Schwierigkeit, mit stinkenden Patienten
umzugehen. Eine groBe Schwierigkeit dabei ist, dass dieses Ansprechen so-
fort im Register von ,Ich kann sie nicht riechen” ist. Also ein point brilant.>
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Muss man ignorieren, wenn jemand in einer Analysesitzung stinkt oder kann
man analytisch damit umgehen? Manchmal ist es eine unmittelbare AuBe-
rung eines starken Angstaffekts, manchmal kann es sich um eine Selbstin-
szenierung als stinkendes Objekt, als ein ausgestoBenes oder auszustoBen-
des Stuick Kot, handeln. Oder auch um die Inszenierung von Verlassenheit,
Vernachlassigt-Sein in der Pflege durch den groBBen Anderen, Hilflosigkeit. Es
kann ein Gestank auch als ein Signifikant erscheinen, etwa im Sinn von
Letwas stinkt, etwas muffelt, in der Geschichte meiner Familie”. Vielleicht
handelt es sich auch um einen Geruch, der auf einen anderen Geruch ver-
weist, der ein Erinnerungssymbol ist.>

In einer Analysesitzung kann das Riechen aber auch als tickartiges Sich-Be-
schntffeln erscheinen. Was sucht diese Person unter ihren Fingernageln, in
ihren Haaren? Geht es um die Frage, ob sie sich selbst ,riechen” kann?
Sucht sie nach einem olfaktorischen Faktor, aufgrund dessen sie zu einem
bestimmten Moment ihrer Kindheit hat zurlickgestellt werden mussen?

Etwas haufiger — wenn auch nicht sehr oft — spricht jemand Uber seinen ei-
genen Kdrpergeruch oder den einer anderen Person; wie erwahnt, sind dies
in erster Linie Frauen. Gelegentlich spielen auch Geruchserinnerungen eine
Rolle, beispielsweise an die Wohnung der GroBeltern, die sich mit Geruchs-
wahrnehmungen in den Praxisraumen verbinden kénnen bzw. dorthin pro-
jiziert werden.

Supponiertes Riechen ohne zu riechen

Ein unbewusstes Erschnuppern ist ein seit einigen Jahren gepflegter Mythos.
Es gebe Sexualduftstoffe, die Pheromone, die nicht nur die Bereitschaft zum
Sex signalisierten, sondern zugleich spezifische Informationen Uber das je-
weilige Wesen enthielten. Diese Wahrnehmung eines gleichsam objektiven
Textes geschehe unterhalb der Bewusstseinsschwelle durch ein spezifisches
Sensorium: das vomero-nasale Organ.

Martine Lerude erwihnte aus der Arbeit mit einer impertinent stinkenden Psychotikerin,
dass diese den Gestank wie eine Art Rettungsring um sich aufgebaut hatte, der es ihr
erlaubte zu tiberleben, ihr den nétigen Halt gab.
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In diesem Mythos hat die von Freud vermutete Umwertung der periodisch
erzeugten Sexualduftstoffe im Zuge der ,organischen Verdrangung” nicht
stattgefunden oder wird unterlaufen. Zudem geht er von einer nicht periodi-
schen, sondern permanenten menschlichen Produktion von Sexualgeruchs-
stoffen aus. Zugleich beklagt er den Verlust einer perfekten Geruchskom-
munikation, die es etwa bei Schmetterlingen geben soll: die moderne Um-
welt mit ihren kinstlichen Geruchsstoffen, Uberhaupt mit ihren Einwirkun-
gen auf den Stoffwechsel, leite die einzelnen bzw. deren Sensorium in die
Irre und hindere sie daran, den perfekten Partner zu finden.

Diese hier implizierte perfekte Partnerschaft reduziert das Spiel der Signifi-
kanten bei der Sexualitdt in eine code-gesteuerte Ausfiihrung der Zucht-
wahl, gewissermaBen im Dienste einer hoheren Sache. Im Bild eines solchen
perfekten Geschlechterverhéltnisses (rapport sexuel) verbindet sich — als
Phantasma — sexuelles GenieBen mit genetischer Perfektion.
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Heidrun Ostertag Das Begehren der Hanna S. Eine Kriminalgeschichte. Folge 1
Rezension von Alexandra Schwarte Sibylle Lacan: Un Pére. Puzzle.

Rezension von Hinrich Luhmann Bernhard Schlink: Der Vorleser

Berliner Brief No 2 November 1999

Anne Lise Stern Friiher mal ein deutsches Kind ... passée du champ chez Lacan
Versuch einer Hiniibersetzung

Norbert Haas Psychoanalyse und Schrieb

Heidrun Ostertag Das Begehren der Hanna S. Eine Kriminalgeschichte. Folge 2

Berliner Brief No 3/4 Juni 2000

Silvana Abbrescia-Rath The Shining. Sehen, wiedersehen, sich vergucken
Jacques LeBrun Das Problem des Ursprungs in der Geschichte der Religionen und
im Werk Freuds

Hinrich Luhmann Tempelhof, das dunkle Ziel. Zu Fontanes Schach von Wuthenow
Heidrun Herzberg Das Begehren der Hanna S. Eine Kriminalgeschichte. Folge 3
Hinrich Lihmann Kyrie fiir Clara. Einleitung zum Vortrag von Gerhard Herrgott

(Ein musikalischer Vortrag auf der beigefiigten CD)
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Berliner Brief No 5 September 2002 (vergriffen)

Jutta Prasse Das brennende Kind

Christiane Buhmann Zwei konstruierte Sduglinge. Stern und Dolto im Vergleich
Ilsabe Witte Bicks Blick. Fragen zur Siuglingsbeobachtung

Heidrun Herzberg Das Begehren der Hanna S. Eine Kriminalgeschichte. Folge 4

Berliner Brief No 6 Februar 2004

Moustapha Safouan Das Begehren und seine Deutung

Jutta Prasse Was ist wirklich geschehen?

Zur Kriminalgeschichte in der Psychoanalyse

Helena Douka von Bormann Lisbeth

Heidrun Herzberg Das Begehren der Hanna S. Eine Kriminalgeschichte. Schluss
Michael Meyer zum Wischen Rezension,

Jahrbuch fiir klinische Psychoanalyse , Angst”

Berliner Brief No 7 Mai 2005
Claus-Dieter Rath Vorwort als Nachruf

Hinrich Luhmann Zum Gedenken an Jutta Prasse
Jutta Prasse Zur Ubertragung

Jutta Prasse Der morderische Konflikt

Krimis, Kreativitit, Karriere und das Begehren zu wissen
Jutta Prasse Die Wahnsinnigen bei Georg Biichner
Jutta Prasse Was ist wirklich geschehen?
Michael Meyer zum Wischen Rezension,
Jutta Prasse: ,,Sprache und Fremdsprache”

Tobias Finis Rezension,

Mai Wegener: ,Neuronen und Neurosen”

Berliner Brief No 8 Januar 2009

Marianne Schuller Zur Polysemie von ‘Sex’ und ‘Geschlecht” im Deutschen
Claus-Dieter Rath Einige Bemerkungen zu Lacans Griindungserklirung
‘Acte de fondation’ (1964)

Francoise Samson Ende der Analyse?

Michael Meyer zum Wischen Corinne Fellahian:

La psychose selon Lacan, évolution d’un concept
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Vorschau Berliner Brief No 9
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Berliner Brief

Sonderheft No 1 ,,Die Haut*
Reader zum Kongress, Dezember 1999

Claus-Dieter Rath Einleitung

Prof. Wolfgang Maaz Haut-Bilder im Mittelalter

Erik Thomann ,Wie Gott uns schuf”

Gedanken zur Geschichte der Freikorperkultur

Jutta Prasse Reine Haut

Cornelius Tauber Auflenhaut und Innenleben in der Architektur
Maria Kreutzer Spinnweben und Panzer.
Haut-Transformationen in einigen Beispielen der bildenden Kunst
Claus-Dieter Rath Rubbeln

Helena Douka von Bormann Die Haut — Das Goldene Vlies
Ilsabe Witte Nichts als die Wahrheit

Dominique Janin Haut: Psychotische und psychosomatische Bruchstiicke
Bernhard Schwaiger Vom Zeichen zur Sprache

Claus von Bormann Korper und Haut Claus von Bormann

Sonderbeft No 2 ,Zerstorungslust*
Reader zum Kongress, Dezember 2001

Claus-Dieter Rath Einleitung

Gérard Pommier Ist die Sexualitit ein Uberdruckventil des Todestriebs?
Jutta Prasse Das Kino der Zerstérungslust

Nanette Wincenty Faszination gewalttdiger Videospiele

Erik Thomannn Das Zerstérungswerk

Bernhard Schwaiger Gibt es eine Klinik des ,,iiblen Subjekts“?
Claus-Dieter Rath Storung und Zerstorung

Helena Douka von Bormann Keine Schmerzenslust?

Dietrich Pilz Schlachtfest. On tue le cochon — ein Kind wird geschlagen
Christiane Buhmann Das Genieflen der Miitter und die Instituition
Ilsabe Witte Die Angst der Viter

Robin Cackett ,Sissi pappt an mir wie Griesbrei.“ Zur Zerstorung der Ideale
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Sonderbeft No 3 ,Der Rede Wert. Psychoanalyse als
Diskurserfabrung”, Reader zum Kongress, Dezember 2003

Claus-Dieter Rath Einleitung

Jean-Marie Jadin Der Psychoanalytiker bei der Arbeit

Erik Thomann Vom Tauschwert zum Mehrwert des Sprechens

Jutta Prasse Die kleinen Zutaten — Vom Wert des Sprachiiberschusses

Martine Lerude Was bedeutet ,I’art du bien dire’ im Umgang mit Jugendlichen?
Christiane Schriubbers und llsabe Witte Uber die Sigmund-Freud-Schule Berlin
Michael Meyer zum Wischen Das falsche Wort sagen, das heift vernichtet werden
Hannelore May Mein Unerhértes. Vom Sprechen auf der Couch

Bernhard Schwaiger Die Psychoanalytische Klinik als Sub-Version der Institution
Dieter Pilz Du hast mir nichts zu sagen!

Johanna Bossinade Nach Worten ringen. Uber Ingeborg Bachmann ,Simultan®
Helena Douka von Bormann Reden-tragen

Margarete Weidner Das Exil der Sprache und die Sprache im Exil

Cornelius Tauber | Kiinstler bilde, rede nicht®

Dominique Janin-Pilz Muttersprache

Nannette Wincenty Der zerbrochene Spiegel

Christiane Buhmann Vom Einzug der Lerntheorie in die Psychoanalyse

Sonderbeft No 4 ,,Familie nach Lacan*, Schauplatz der Entwoh-
nung, des Eindringlings und des Odipus, Reader zum Kongress,
Dezember 2005

Claus-Dieter Rath Einleitung

Jean-Pierre Lebrun Was kann die Psychoanalyse heute iiber die Familie sagen?
Auflosung oder Fortbestand familidrer und anderer symbolischer Strukturen?
Frank Grohmann Familienbande und die Bildungen des Unbewussten
Cornelius Tauber Familie und Elternhaus

Nannette Wincenty Lenas heimatlose Familie — Ein behindertes Mddchen

auf der Suche nach Halt

Dominique Janin-Pilz Der Eintritt des Fremden in den Familienreigen
Christiane Buhmann Super-Nanny — Analyse einer Fernsehsendung

Margarete Weidner Die ungleichen Briider — Heinrich und Thomas Mann



Martine Lerude Der elterliche Odipuskomplex

Hannelore May Familie Albert Speer

Bernhard Schwaiger Vatermetapher, Identifizierung und Gesetz
Maria Kreutzer Zur Vaterfunktion in Jeff Walls ,,Picknick der Vampire*

Claus-Dieter Rath Schlusswort

Sonderheft No 5 ,Sexuelles Geniefsen — heute.
Ende der Verdrdngung?“, Reader zum Kongress, Dezember 2007

Claus-Dieter Rath Einleitung

Marcel Ritter Die Einfithrung des Genieens bei Lacan

Robin Cackett Cui prodest? Verdringung und Bisexualitit

Dieter Pilz Uberall und Nirgendwo — eine Spielart des phallischen Geniefens:

das ,,Geniefen des Idioten*

Jean Clam Gegenwart des Sexuellen

Christiane Buhmann Oralitit

Johanna Bossinade |, Stimme als Triebobjekt“. Skizze einer Diskussion

Maria Kreutzer Medusa — vor und nach dem Blick

Cornelius Tauber Einfithrung zum Film Comizi d’amore von Pier Paolo Pasolini
Martine Lerude Verdringung? Verleugnung? Zuriickweisung?

Uber die heutige Klinik der Kinder und der Jugendlichen

llsabe Witte ,Ich sehe was, was du nicht siehst“. Die Ritsel kindlicher Phantasien
Bernhard Schwaiger Ziigellosigkeit, Verdringung und Verurteilung.

Jugendliche und Sexualitit

Claus-Dieter Rath Riech-Lust. Die ,organische Verdringung“ des Geruchssinns
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