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Eva Maria Jobst

Europaischer Binnenmarkt

»Aussicht auf wissenschaftlichen Gewinn
war der vornehmste, erfreulichste Zug der
analytischen Arbelit; diirfen wir sie irgend-
welchen praktischen Erwdgungen zum
Opfer bringen 2

L’Etouffoir Européen ist der Titel eines Dossiers, das das in
Paris erscheinende Magazin L’4ne in seiner jingsten Ausgabe zur
Situation der Psychoanalyse in Europa veroffentlicht. Der Blick in die
westlichen Lander sieht, dal »Europa« drauf und dran sei, die
Psychoanalyse zu »ersticken«? - in gesetzlichen Regelungen, die sie
den arztlichen oder nichtérztlichen Heilberufen zuordnen.

Gebe nicht das vor kurzem in Italien verabschiedete Psychia-
triegesetz all jenen Warnern Recht, die schon seit geraumer Weile
mahnen, die Psychoanalyse gibe sich selbst auf, wenn es nicht
gelange, ihre Einzigkeit gegen das »Unbehagen in der Kultur« zu
behauPten?

Unbehagen aber verschafft derzeit den franzosischen Psy-
choanalytikern gleich welcher Provenienz die »échéance européen-
ne«, die durch die EEA auf 1993 terminierte Frist fiir die Wirtschafts-
und Wihrungsunion - denn spitestens dann, so fiirchten sie, stehe
auch ihnen eine staatliche Reglementierung ins Haus -und dies
womgglich in Anlehnung an die MiBstande (gemeint ist die soge-



nannte Kassenanalyse) im machtigen Nachbarland Deutschland.

MiiBten sie sich also nicht, um die drohende Gefahr U
wenden, iiber alle doktriniren Streitigkeiten und organisatoriSChen
Spaltungen hinweg zu einer konzertierten Aktion bereitfinden und
endlich ihre Beziehung zum Staat ordnen?

Einen solchen Ordnungsaufruf brachte Le Monde am 15,

Dezember 1989 in groBen Ausziigen. Pour une Instance Ordinale”

versetzte die analytischen Kreise in Aufruhr und fiihrte in der Folge
zu einer lebhaften Debatte in Tageszeitungen, Magazinen und Ver-
bandszeitschriften. Liest man freilich die verschiedenen Stellungnah-
men, so erscheint ein Erfolg des Aufrufs fraglich, auch wenn S.
Leclaire, einer der Mitunterzeichner, in einem Interview mit L'Ane
von vielfacher, wenn auch »privat« geduBerter Sympathie fir sein
Projekt spricht. Soweit mir bekannt, ist es vornehmlich bei nichtorga-
nisierten Analytikern auf Zustimmung gestoBen. Positiv geantwortet
hat auch der Staat: Er lieB durch einen seiner fiir die freien Berufe
zustandigen Ministerialen zum Gesprach bitten. Diese Bitte, so der
Beamte, habe keiner der Geladenen abschligig beschieden.

Doch auch einige der entschiedensten Gegner haben den
Aufruf insofern begruflt, als er die Analytiker aus ihrem Schlummer
reifle und zum Nachdenken iiber ihren Status herausfordere (s-
L’Ane 43,25). Zahlreiche Mitglieder verschiedener aus der »Disso-
lution« von 1980 hervorgegangenener Gruppen formulierten denn
auch prompt eine Gegenerklirung und sammelten Unterschriften.
Einige unter ihnen sind zugleich Mitunterzeichner einer Einladung

zum »1. inter-assoziativen Kolloquium« 1991, das u.a. Fragen der
Laienanalyse und der Autorisierung behandeln will.

»Die Psychoanalyse am Wendepunktihrer Geschichte« steht
iiber dem den Aufruf von Leclaire einleitend begriindenden Ab-
schnitt: Zwiespiltig sei das Biirgerrecht, das die Psychoanalyse er-
worben habe, da ihr Selbstverstéindnis und ihr Bild in der Offentlich-
keit weit auseinanerklafften, zumal die Analytiker dazu neigten, die
modernen Formen des Anspruchs zu verkennen und sich in eine
»Klause reiner Lehre« zuriickzdgen (Leclaire in einem Interview mit

. i irkung der
L’Ane, Juli 1990). Da es den veffaiif;“d‘éf;;?;? JE:;I:;: Felg des

eht, beklagen S, X inglich
Anpracs sy andoten herlascnverde Aubers (LB
seiids dagegen, angesichls der »Entfaltung der 11V eSund o
peutischen Praktiken« die Ethik der PsyCh-Oa;a- yzi ien ihrer Hand-
versiven« Charakter zu verteidigen ungd »If]he ;igniz der Neurowis-
lungsweise gegenitber der wachsenden. cge i
senschaften und der molekularen Psycmat;ﬁ ZL;S Aufrufs). Die Psy-
umungdngliche Notwendigkeit, Ab-SCh.nlt[ Py e S S
choanalyse miisse »prézisicren<, 'lee.fem ‘. Logik abhdngt«als
Rationalitat einschreibt und von einer dlfferenlt\i? htf« der Automa-
von der der die Welt heute ertoflelliceensen d acKonflikts und des
tion und Informatisation, um »einen Raum €€s

halten« (ebd. I). e G
Begehr%séeoif:rfzclilefiniert der Aufruf die »Instance Ordinale«? Sie
1

: : nalytische Gemeinschat und
en Staat - i
abgleichen; kurzum, als »Interface« o }\S/jtzfitus ger Erinschrei-
»ist sie der einzige Typus einer Instanz, de.r del;z chtsstaats undin die
bungder Psychoanalyse indie Ordnqng C'mCS e
zivile Gesellschaft zu definieren fahig sei.« N e
Interface sei sie auch bei der 1m l?r.OZC ‘Z o
Einigung notwendig werdenden H.a rmoms-lerllmgden psychoanaly-
Berufsregelungen. Interface zum dritten ¥ enni‘lber sie berufen
tischen Gruppen und der Offentlichkelt, def iege i e
sei. die »Nitzlichkeit« und »Lebensnotwendigkeit
se zu vc:g:;?:éhen prowsr o vermittelnde dritte Instlanz si(;liis;z
- solese ich den Text - das soziale Bfmd s :nugitnsz):lfjng der
rivalisierenden Institutionen géscgfah;k;ezilce; nur perpetuierten
nalytischen Bewegung 1n : Py
gzygzl:loiicnydeuﬂichﬁn Unvillen der Mchrheit ?Zra: ip(rjit:lordiale
interessierten Analytiker - namlich gegrundetgu « (ebd.i1, Eine
Prinzip der Anerkennung desandonit alls anUli:f Iclien Praktiker).
Disziplin des Konflikts und des Widerspruciis.



Leclaire auBert seine Kritik der Institutionen im Interview,
ch begriindet er seine Hoffnung auf die Uberwindung der
Spaltung (»scission«) mit der These, daB sie kein »Schisma« bede‘ft?t
habe, sondern eine Riickkehr zu den »innovatorischen Potentiah.ta-
ten«der Freudschep Entdeckung, und insofern eine Offnung fiar emne
Vielfalt von Prakgiken ermdgliche, wie sie zur Zeit der »Pioniere«
liblich gewesen sei. Gegen den Einwand, daB sich aus den Lehren
Freuds und Lacang notwendig die Institution wie die Praxis betreffen-
de Konsequenzen ergdben, hilt er, daB keine der existierenden
Gruppen diese auf befriedigende Weise gezogen habe.

Freilich wird in der auf die Veroffentlichung in Le Monde

folgenden, oft polemischen ynd von heftigem MiBtrauen gegen die
»lauteren« Absichten Leclaire

spruch auf Uberwindung der
punkt. So mu er gjch, fragen
vorschlagen konne, ohne den
Praxis Rechnung 2y tragen. Be
der Analytiker 7y verlangen, si
gen ihrer Praxis ane

dort au

lassen, wie er denn einen Konsens
radikalen Divergenzen auch in def
deute dies nicht, von der Gesamtheit
e sollten die Beliebigkeit der Grundla-
rkennen(vgl. L’Ane 43,25). In der Tat sagt der
er sich weder auf Freud noch auf Lacan bezieht

iche Psychoanalyse« zu tun
1st.

Ein anderer wesentlicher

Streitpunkt ist die im Begriff der
»Instance ordinale« implizierte

Vereinbarkeit von Psychoanalyse

] i esetze zu
und Gesetzgebung, »Die Psychoanalytiker haben 11(9(;8;3 IC-;IciBt s
machen, schreibt Valabrega (Le Monde, Janua}r)S choanalytiker zu
die strukturelle Unmoglichkeit anerkennen, den Psy
definieren?* inem fiktiven Gespréchs-
Man kann bei Freud lesen, was er sem(?.rlll1 nd, entgegenhalt:
artner, diese Frage, wie mir scheint, b(?ru % iy aktiven
f>>$?Verﬁ1’rfarl sich fnders enjphliclimal ?me'rngcl)::rl;edi;d unge-
Eingreifens, dann allerdings scheint mir die Zler Analyse firr Nicht-
rechte MaBregel des rﬁCkSiChtSlosen-verbOts uB sich dann um mehr
arztekeine geniigende Leistung zu sein. Man ﬂl‘) i der man sich Aus-
bekiimmern...irgendeine Autoritat az(frlclltelf, \;’« rbereitung man fiir
kunft holen kann, was Analyse ist und was fiir gMJ) Freud macht
sie fordern darf...«(GW XIV, 279, Hervgrh-E -~rter'ung der Frage,
deutlich, daB er nicht diese Autoritat ist. S_,emeil rot ein Gegenstand
chusdizaiisabu; S Bactoasin LR AR L
(ist), der behdrdlichem Eingreifen unterwor il}lt‘ »... das, worauf es
zeigt, daB er wenig von Gesetzesregelungen 2?[ Phies Psychoanaly-
ankommt, die inneren EntwicklungsmOghChkz1 fe nicht zu treffen«
se, sind doch durch Verordnungen und Verbo
(ebd.28(\5/)i-elmehr ist Freud besorgt darum, die »theoretisch}fna{lr;l;;
chn,
essen der Psychoanalyse« zu befordern geg]f;n de;rllj f:)/fgr::ieht ]
¢in »Spezialfach der Medizin« zu machen. h e’(‘; n Gefahren aufder
Widerstande gegen sie, die ihrem Erhalt drohende
' d61r9/5\;l;z:)yr:lsl:§triz:tulj2;:an in der »Rede von Rom« (.ilz:s S;:BI:S:
von Freuds Versuch, eine Assoziation der PSYChoansgnPfirnzipi der
den, deren alleiniges Ziel »die A Ufrecmerhahugfhriften 1,stw 137,
Ger;]einsamkeit unserer Erfahrung« sein sollte (

s . :
o Ausgehend von dem Spannungsvc:r}-xéiltms;j ZWI;ZﬂZE :;; Per
choanalytikern und der Psychoanalyse spitzen ff: o oo
ECF, die in die Debatte eingreifen, dleseLzuaf\« (Schule Lacans),
»Ordre des psychanalistes« oder »I.ECOk: v a\(/:e,rsuch einer Wieder-
dasie im Projekt der »Instance Ordinale« den



belebung der doch anerkanntermaBen gescheiterten [PV sehen, e
nur noch durch den Formalismus ihrer Standards Zusamfm’/“gehahe,n
werde ( J.AMiller in Le Monde vom 22.2.90). Dagegen wollen die
Reprisentanten der ECF an Lacans Konzept der »Schule« feSt%’alten
als einem Ort der gemeinsamen Arbeit an der psychoanalyt‘sc}1en
Sache, wo die Frage nach der Autorisierung zugleich offengehalten
und traktiert werde. Das Konzept der Schule griinde darauf, daf
»man nicht weil}, was das ist, ein Analytiker, aber das man €s Fallum
Fall lernen kann« (J.AMiller, L’Ane 42,28), vornehmlich in qer
Passe, die es einem Analysanten ermogliche, im Moment, da er sich
von seiner Analyse her autorisiere, einen besonderen Beitrag Zum
»nie endenden Dossier der Frage »Was ist ein Analytiker«zu leiStefl«
(ders. in Le Monde vom 22.2.90) Und J.A. Miller ruft die »Lacanta”
ner« die der ECF fern stehen - auf, »Schule zu bilden«. Er 53“?5[
hatte bereits im Dezember 1989 im Monatsbrief der ECF die Krise
der »Ecole«, die seit lingerem schon geschwelt habe, erklart und
somit zum Tumult beigetragen (L’Ane 42). Auch die »Herbsttage«
der ECF stehen unter dem Titel Das Konzept der Schule, die Erfah-
rung der Passe und die Ubermittlung der Psychoanalyse.

AlseinenMoment der Krise unterstreicht Miller - und stimmt
50 in diesem Punkt mit Leclaires Argumentation iiberein - daf3 nicht
gelungen sei, wozu Lacan mit der Griindung der EFP aufgerufe.n
habe, némlich »in den Augen des wissenschaftlichen Diskurses die
Qualifikation des Psychoanalytikers zu validieren« (La lettre men-
suelle 91, Juli 90, 20). Nicht fiir »unméglich« halt er es, daf der
Moment gekommen sei, von dem Lacan 1967 in Mailand gesagt habe,
dall dann »die Psychoanalyse ihre Waffen gestreckt haben wird
angesichts der sich mehrenden Sackgassen unserer Zivilisation«
(Grund eines Scheiterns, Scilicet 1, 50).

Der sich,so scheint mir, in allen Debattenbeitragen regende
Waunsch nach gesellschaftlicher Anerkennung der Psychoanalyse, ist
doch, mit Freud gelesen, ein unerfiillbarer Wunsch : »Wozu ... diese
Auseinandersetzungen iiber gewagte, dunkle Theorien, von deren
Berechtigung Sie mich doch nicht iiberzeugen kénnen? (fragt der

»Unparteiische«) - Ich weiB, daB ich Sie nicht iiberzeugen kann-«
(GW XIV, 220)

Anmerkungen
] 16, GW XIV, 294
Freud, Nachwort zur Frage der Laienanalyse, 19..6;lber s ,ein i
Elou’ffoir« - (Klavier)dﬁmpfer, sticpger Raun011- e ¥ L Zpatl

; Deckel versehenes, Zum Ersticken der Glu
einem Decke !
: i i1 »Ordre des Ana-
1:lexlllstancc Ordinale« - wortlich ”Ord“u'1551"§[a“;:; 22\,0]\-;3[311 o
lystes« lieBe sich mit einer Slandcsqrgan:lsaluﬁz aH s

izi i . der der Justiz entlehr
Mediziner vergleichen;

i rsrechte?) - Es spielt
schlieBt Entscheidungsgewalt ein (auch Schlichtungsre

m »Ordre« eines eist 1€ hen Ordens mit.
i i li
i y T auch die KOI]I’lOlallOl\ ines g

i i emik Zwis :
Unm diesen Streitpunkt dreht sich auch die Pol et
d anderen aus der Dissolution hcrvo‘rgcgang I ey A I
;Tllgen diese z.B. die Organisatorische Vlelfar\dlt - a;(c)la:spc;uc]m B
»Biirokrati der den »Mono ) =
i Biirokratismus« O . P
t‘sn‘;S(( :::;csis:gc daB es Psychoanalytiker nur »un Ea;:xe : ‘(1 iy
er :
r:x:iem) gebe; vél.dcn »Einspruch gegen das Proje
, .
. 1 a ein
& et i i Verband war, Zeigt W
yseinen« e
i s11er Freuds Vertrauen in?> MALRIER P
wx_e ?Ch\'g::enczi von 1924, in dem €r davon s':hrenbt(,j 3 b e A
Brief an rde. (...) Ich habe das Komitee iiberlebt, ?-Znalc s
1 werde. (... ! : #
i?:;i: sollte, vielleicht {iberlebe ich noch die 1E1Ztit:ir:rl il SR
i iiberlebt mich die Analyse.« G
gung. Hoffenthc];‘ub O iiaeh et 5)h ’lysc |
i reud, Leben ur , Mir ek
Sg?sl:l]lg;af: Z\’Jm wechselweitigen Beistand gcg;en dnlei i hyl iy
» ‘
wie Lacan die IPV nennt, hat sie Freuds Vermutung



Christian Kupke

Geschlecht, Geschichte
Vortrag zum Verhaltnis von
Psychoanalyse und Philosophie

fiir Heidrun Ostertag

Meine Damen und Herren! Im dritten seiner Beitrdge Zur
Psychologie des Liebeslebens verweist Freud auf eine von ihm dort so

bezeichnete »palaobiologische Spekulation« Ferenczis,' die von den.

ansonsten so fleiBigen - ja iiberfleiBigen - Herausgebern der Studien-
ausgabe keiner einzigen bibliographischen FuBnote fiir wert befun-
den wurde und die auch sonst, wenn ich recht sehe, nur wenig oder
uberhaupt keine Beachtung gefunden hat. Jedenfalls, Freud hielt sie
einer Annotation fiir wiirdig, und zwar in einem Zusammenhang, der
ihre Bedeutung fiir den psychoanalytischen Diskurs keineswegs
mindert, sondern vielmehr erhoht - und der, wenn Sie mir diese
Anmerkung gestatten, statt sie zu marginalisieren, sie vielmehr in
dasjenige Zentrum riickt, um das Es sich iiberhaupt dreht, wenn Wir
von Psychoanalyse reden,® und in dem sich zumindest noch zwei
weitere Spekulationen versammeln diirften: der Mythos vom
menschheits- und individualgeschichtlichen Vatermord und das »Es
war einmal« des Vorganges der mythischen Ve:rneinung.3 - Diesen
Zusammenhang mochte ich Thnen zunichst, anhand zweier Zitate,
kurz darstellen und damit den Rahmen abzustecken versuchen, in
dem sie die dann folgenden Bemerkungen meines kleinen Vortrages
- ich hoffe, problemlos - werden eintragen kénnen.
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Es geht um nicht mehr und o n;(ch[ \zeeZ;gsefrnj ldse?l soge-
strukturierende Bedeutung des Kas.lsa[lons 'OlsztrukturierUnga die
nannten »Kampf der Geschlechter™. s Binarismus, der sie
zugleich gequert wird durch emnen doPpelt;n relativieren droht:
selber, wenn auch nicht zu sprengen, SO rsiter Freud im zweiten
zum einen durch die Binaritat bzw. d‘urch v VIOH t:nz und Frigidi-
seiner Beitrige behaupteten Parallcllsm'us ioh l-"fl-)oﬁber i
tdt>- wobei die Aufgabe darin besteht, dl.e anldl[[(at trationskomplex
dischen Weg der Annahme des Penisnelqs de‘md‘ - Parallelismus
einzuordnen® - und zum anderen dPrCh dlefr-r-l 2 dfzzznm Komplex zur
eng verkniipfte Binaritdt einerseils i 4 d andererseits der
begrifflichen Grundlage gewordenen Kastration it den Defloration.
auf diese wiederum nicht unmittelbar zu redumre;l ich Freud 2u-

Dem Problem, das sich hier stell_[’ ver.suc ['SK;xen Beispiels
nichst - wie so oft - durch die Anfithrungeines e

a - in diesem Fall
bzw. genauer einer literarischen Gestalt zu nahern,

5 i mes. Er
der Gestalt der Judith in Hebbels TragOdleJ“d’”\l,l-md- IiZiO{ieur:lj ein
schreibt: »Judith ist eine jener Frauen, der.end erngutnacht durch
Tabu geschiitzt ist. Ihr erster Mann wurde in ¢ errne;r 3 ek
eine ritselhafte Angst gelahmt und wagte es nie ; Si; ) Soiiee
ren. »Meine Schonheit ist die der Tollkirschess it S
bringt Wahnsinn und Tod.« Als der as.syrlsCh‘;" eh it zu verfithren
bedrangt, faBt sie den Plan, ihn Eigielt l.h 5 e OIILI etiv zur Verdek-
und zu verderben, verwendet so in pamO.USChes hoden ewaltigen,
kung cines sexuellen. Nach der Defloration durc S I\/%ann o
sich seiner Starke und Ritcksichtslosigkeit r“h";e“bzzsch]agen’ )
sie in ihrer Emporung die Kraft, 1hm"den Kopt 2 it
wird so zur Befreierin ihres Volkes. Kopfen ist unds'th it T
Ersatz fiir Kastrieren wohlbekannt; dénaCh ist Judt oyl de; e
den Mann kastriert, von dem sie defloriert wurde, wie
mir berichtete Traum einer Neuverm'éihlte?n Woll{le.“mes £ on Netle

Eben im Kontext der Diskussion Migs raltferun erkennen
vermihlten, »der sich als Reaktion auf lhre' Entjung : a%ﬁobiologi-
lieB«, fiihrt’nun aber Freud die Ihnen vorhin genar(ljnlf]pVerriet ohne
sche Spekulation Ferenczis an: »Er [der Traum, B

11



Zwang den Wun ;
und seinen Peni:Ctl:e(iiZE \}Yelbes’ den jungen Ehemann zu kastrieren
kommt nun die feind l'c # b,ehalten- ... Hinter diesem Penisneid
zum Vorschein, die 182 :ige Erblt.temng des Weibes gegen den Mann
ganz zu verkenr’len ist u Zn BeZleh.u ngen der Geschlechter niemals
schen Produktionen den by der.m. den Bestrebungen und literari-
chen vorliegen. Diese Fr-»Em?nZ'PlCrten« die deutlichsten Anze
weil} nicht, ob als erslerm-ldsefhgke‘[ des Weibes fizhrt Ferenczi- ich
auf die Epoche der D'ff— MG/ paldobiologischen Spekulation bis
fanglich, meint er famlj ;‘ AMERIG der Geschlechter zuriick. A
Individuen statt vc’m den - F(Opu‘at‘?“ zwischen zwei gleichartigen
und das Schwéc}’xerc zwa;m S(;'Ch aber eines zum Starkeren entwickelt®
den. Die Erbitterung i'lbeg’d- ie geschlechtliche Vereinigung 2u erdul-
heutigen Anlage des W 'rb ies Unterlegensein setze sich noch in der
solcher Spekulationen elbes -fort- Ich halte es fiir vorwurfsfrei, sich
Sharwertoniud zubedienen, solange man es vermeidet, si¢ 24

Wie aber - 5 .

Venneidung Stattha;:nr:;ci?l::t 1;1:: SCh ;\//;)rab s e
Wissenschalft s o ; en Mythos im Rahmen einer
sicher ist, so \:/iirr"d(llf ::)Ch lEres.Wlssenschaftlichen Status’ keineswegs
Wissenschaft aber ab en damit auf-, die Wissenschaftlichkeit dieser
ooy S, Chgewertet; und fithrt man ihn nicht an, so geht si€
zubegegnen - abe}rl wsﬁralyse’ feh.l' Ich meine, um diesem Dilemma
-, gibt es nur zwei Mo 1ig§r1:u?rkt: ihm zu begegnen, nicht es zu 16sen
das in threr Praxis sichgh chkeiten: Entweder stellt die Psychoanalys®
Ut ot lberausstellejnde, sichihr aufdrangende Mythi-
l(}egibt sich also damisteihrZ;sz:istsc:ist::;%eZ,heraus’ um das Es ih getl
as Es sich dreht; G ML des Mythischen, um
andere nicht aust,-os(ii:rsf:lftrs-icl}llnidn ?‘}‘;herli;’h SChliCBtydas D
Mythisch Ak . ihrer Theorie der Logik dieses
veyrgneacheﬁl’hlii“ﬁf’e"“-” it Vergleichbrareigfd:;e:n—
then und begre,if[ Sireairlscl}l;n, Phllosophischen oder religiosen My-
oder bildliches Fllnk[ir(l)lniel[-r::w(l;azuj' i}l11r §p}1rachliches, begriffliches
gemeinsam : ielleicht Gemeinsames, einen
aufweist unfjn .(;rundzug, ana'l oge oder komplementére ;i ul:en
sich von daher reintegrieren liefle, in das, was sifh am
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Anfang- oder am Ende - aller Psychoanalyse 24 sedimentieren hitte,

eine Logik des Signifikanten.
Diescn zweiten Weg - denn der erste, Sie wissen €5, wird schon

seit langem begangen - diesen zweiten Weg méchte ich Ihnen hier
und im folgenden andeuten, und zwar auf folgende Weise: Zunachst

werde ich Thnen die von Ferenczi angestellte Spekulalion kurz dar-
stellen und problematisieren, sie sodann ins Verhaltnis setzen ZU
aber immer noch

einem der wohl bekanntesten Mythen der neueren,
klassischen Philosophie - demjenigen, der im sogenannten Herr-und-
Knecht-Kapitel der Hegelschen Phanomenologie des Geistes nieder-
gelegt ist - und schlieBlich die Vergleichbarkeit dieser Mythen selbst
zum Thema machen, um Ihnen damit ecinen ersten - aber auch

wirklich nur einen ersten - Hinweis zu geben einerseits auf das
Verhaltnis von Psychoanalys (einer Philosophie,

e und Philosophie g
die - Sie werden es kaum glau halt”) und anderer-

ben - die » Wette«
seits auf jenen nicht nur psychoanalylisch, sondern immer auch - und
zugleich - philosoPhisch strukturierten Rahmen, den ich Ihnen
soeben mit den beiden Freud-Zitaten angegeben habe.

Zunichst alsodie Darstellung und Problematisierung dervon
Ferenczi angestellten paléobiologiSChen Spekulation. - Ihr zufolge
sollen wir uns die Erdoberflache in prﬁhistorischer Zeit als noch
ginzlich von Wasser umgeben und alles pflanzliche und tierische

Leben deshalb als sich noch im Seewasser abspielend vorstellen. Von
durch atmospharische und geologische
Ine Teile des Meeresbodens gich liber
Reihe von Tieren an

dem Moment an aber, als,
Verinderungen bedingt, €inze

die Wasseroberflache erheben,
das Luft- und Landleben anpasset und im Zuge dieser Anpassungs-

leistung auch zweieng miteinander zusammenhéngende geschleChls-
spezifische Funktionen ausbilden: die Mbglichkeit ciner Befruchtung
unter dem Schutz des miitterlichen Leibes und die einer Geburt

auBerhalb des Wassers '
Wer aber soll zum Trager dieser Funktionen werden ? Fe-

in einem Kampf entschieden werden, in

renczi zufolge kann dies U
Kontrahenten - beide mit

welchem zwei zundchst gleichwertige



minnlichem Geschlechtswerkzeug - sich gegeniibertreten und der
eine von ihnen, der Schwichere, vom anderen, dem Stiirke.renv
gewissermafBen zur Frau und Mutter gemacht wird. Wodurch ihm,
wie Ferenczi sich ausdriickt, »das passive Erdulden der Genitalitat«
und »die Leiden und Pflichten der Mutterschaft« zugeschoben wer-
den, dieses fortan weibliche Geschlecht sich aber dadurch entscha-
digt, »daB es [versteht], aus Not und Leiden Frauen- und Muttergliick
zu schmieden«!?

Leider kann ich, aufgrund der Kiirze der Zeit, auf das zumin-
dest philosophisch Problematische dieses psychoanalytischen My-
thos nicht weiter eingehen, mochte Thnen aber vier Problempunkte
nennen, die Thnen vor allem den Vergleich mit dem noch vorzustel-
lenden philosophischen Mythos, der »soziokulturellen Spekulation«
Hegels erleichtern sollen.

Da wire zuniachst als die urspriingliche Grundlage der Diffe-
renz von mannlich und weiblich die Existenz eines gemeinsamen
mdnnlichen Geschlechtswerkzeugs zu nennen - gemal3 der Freud-
schen und, wenn ich richtig sehe, auch der Lacanschen Auffassung
vom prinzipiell mannlichen Charakter der Libido und eines vom
Genitalprimat zu unterscheidenden Phallusprimats.11

Sodann muB der Prozef der Differenzierungselbst, Ferenczi
zufolge, offenbar so gedacht werden, daf} die (mannliche) Aktivitat
eines der beiden Kontrahenten durch den anderen zum, wie es heif3t,
passiven Erdulden der Genitalitdt gewissermallen verkehrt wird -
wodurch nun die Aktivitat iiberhaupt erst zur Aktivitat im bestimm-
ten Sinne, namlich zum Anderen der Passivitit und der Mann
iiberhaupt erst zum Mann, namlich zum Anderen der Frau wird.

Drittens miissen wir aber dadurch auch den sogenannten
Kampf der Geschlechter nurmehr als die in vielfaltigen Abwandlun-
gen wiederkehrende Form des in diesem Mythos beschriebenen
urspriinglichen Kampfes bestimmen - und zwar auf der Ebene einer
schon ausdifferenzierten Genitalitat, auf welcher, wie Ferenczi es
andeutet, im wesentlichen der Defloration das beschriebene Ur-
sprungsmoment eignet.

Und schlieBlich miissen wir dem Mythos offenbar auch noch
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onnen
A entnehmen kon
das Ziel dieser immer wiederkehrenden Kdampfe

Sl ingehend
e ausdriicklich formuliert 1st, dahinge

e-
verstehen: daB beide sich in ihrem i bestehleﬂd k(gji:l:lef:ﬁgsie
schlechtlichen Unterschied so zueinander verha te(ril KaStr;ition als
fiireinander und miteinander sowohl da.s Fakl’u'm e;/[angel anzuer-
auch das der Defloration, also ihren Pc‘derseltlgen in dieser Weise
kennen vermogen. - Warum ich die Z'lelbe.m?mungvortrag vorerst
formuliere, werde ich Thnen - wennl aUCH TIPSR

nur implizit - noch zu erlautern haben.

lema-
Zuvor aber, wie angekindigt, o .DarSte“ulIl1g ugs;,(ruol:tion. -
tisierung der von Hegel aﬂgeSte"te“ SOZI,Okulm; 'ftin archaisches
Thr zufolge miissen wir uns in préhistorlscher he1 i "
oder animalisches Subjekt denken, d'as dadurc t' tauiei und in der
daB es sich iiberhaupt nur als Begierde konﬂs 1de d.h. in der Be-
vernichtenden Aneignung natiirl'icher Gegens:ri}?éh’D'ie.se Befriedi-
friedigung dieser Begierde sein eigenes Leben @ de; Natur vorherr-
gung ist jedoch wie Hegel zeigt, aufgrund der Selbstandigkeit jedcs
schenden zeitlichen Prozessualitat und der 5¢ orér und partial
einzelnen natiirlichen Gegenstandes stets ntr t(;aJci,I:'E,nigen Lust- und
und unterliegt deshalb, wie wir sagen konne, 11] aller bloBen Be-
Unlust-Spirale, die, wenn ich recht sehe, genere
iirfni iedigung eignet. : chen,
: fnls%gjndgwiegdiefer Kreislauf, wenn §ch0n mchta(:glcrl(l)t;?genen
so doch relativiert, die animalische Begu?rde Zu;ur Rt e
Begierde'? und die bloB vernichtende Anelgnunhgeidct sich nun auch
Anerkennung transformiert werden xty i zwei gleichermalien
hier, Hegel zufolge, in einen} Kafnpf, m};velice}zr:_ sich gegenseitig 2u
e ancl}r:liil::src};?;e f/%)n ihnen dadurch als‘der
andigen
Schwichere erweist, daB er, wie Hegel sagt, ngltu);si:l:jtl(amgpfe
Sein«. d.h. von der ihn am Leben erhal.tend(lzn R s
nicht ’abstrahicren konnte und Fiarum sich a sr\l:/ies« wihrend der
b ek e Dli)n'gc}l1 o bzelzlrel':ta 3:1: sbtigenf’alls sein Leben
Andere, der Starkere von beiden, 5

vernichten drohen und st
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zu lassen, um als Sieger aus dem Kampf hervorzugehen. Nun aber
wird er vom Schwicheren als der Stirkere anerkannt und kann eben
deshalb, ohne noch den Anderen vernichten zu miissen (undsoinden
animalischen Zustand zuriickzufallen), sich ihm gegeniiber in seiner
Selbsténdigkeit behaupten, und zwar so, daf3 seine eigene Bediirfnis-
befriedigung iiber diesen Anderen vermittelt und garantiert ist.
Dadurch aber wird er zum Herrn und der Andere eben deshalb zum
Knecht.!?

Sicherlich wiire es auch hier interessant, nun umgekehrt das
zumindest psychoanalytisch Problematische dieses philosophischen
Mythos aufzuzeigen, méchte mich aber ein weiteres Mal darauf
beschrinken, Ihnen diejenigenvier Problempunkte zu benennen, von
denen aus es moglich sein miifite, die Relation der beiden Mythen
zueinander etwas genauer zu bestimmen.

Erstensist die urspriingliche Grundlage des Herrschafts- und
Knechtschaftsverhaltnisses hier, im Gegensatz zur Aktivitat der
Libido als Grundlage des Geschlechtsverhiltnisses, die Negativitdt
der die beiden Subjekte gleichermapflen auszeichnenden Begierde -
entsprechend der Hegelschen Auffassung vom prinzipiell negativen
Charakter aller Relationsverhaltnisse und insbesondere derjenigen -
bestimmt negatorischen - Verhiltnisse, in denen sich ein Subjekt als
Subjekt konstituiert.

Zweitens wird diese Negativitit als die Negativitat einer der
beiden Relata dadurch zur Positivitit verkehrt (wie im Mythos
Ferenczis die Aktivitat zur Passivitat), daB eines der beiden Subjekte,
namlich der Herr, seine Negativitat gewissermaBen an den Knecht
verliert, der nun nicht mehr nur, wie im archaischen Zustand, durch
die Befriedigung seiner Begierde sein eigenes Leben, sondern auch
noch das des Herrn erhalt,

Drittens sind die historischen Kimpfe zwischen Sklaven und
Herren, Leibeigenen und Adligen, Biirgern und Regierenden oder
allgemeiner zwischen beherrschten und herrschenden Klassen auch
hier, wie die Geschlechterkonflikte, die in vielfaltigen Modifikatio-
nen wiederkehrenden Formen jenes urspriinglichen Kampfes auf
Leben und Tod - und zwar auf der Ebene einer schon etablierten
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Geschichtlichkeit, auf der, wie wir spatestens s'eft Fouca'ult wissen,
eine jede Form der Unterwerfung, der Subjektlvxfarung sich alsy)tam;ci
Antwort darstellt auf die l;'rage nach dem “Recht iiber den Tod” un
der » L ne.

M?JC:L f/lil::tesg ei(ann offenbar auch diesem Mythos noch (ciias
mégliche Ziel solcher historischen Kampfe, da‘s sc?genam?te En:e ler
Geschichte 1 entnommen, wenn auch nicht erkl'lch aus 1hn} abgele
sen werden, namlich dies: daB beide Seiten sich in den aus ihrer ge-
schichtlichen Herkunft begriindeten sozialen und.kulturellen I'Jntfar};
schieden dennoch derart zueinander verhalten konnen, daf s.fe slc
als freie, fireinander unabhéngige und miteinar.u.jer . selbstank ige
Subjekte oder, in Hegels Worten,ésich als gegenseitig sich Anerken-

nende anzuerkennen vermogen.

Wenn ich IThnen nun im folgenden die Ver.gleichbarkelt d?r
soeben dargestellten Spekulationen selber noch eigens problc?m}ile;
siere, will ich Sie doch zunachst vor einer allzu s:ch<?matlscd r
Uberlagerung, ja einer geradezu imagindren Idenltjlg:zle::sn%ﬁn;
beiden Mythen ausdriicklich warnen. Denn wenn auch ¢ic t [; i
liche Aktivitat in der Spekulation Ferenc.ms der urs‘pr‘u'flg lct :
Negativitit in der Spekulation Hegels, die dieser Negatlv1lat.[§3 (%zr
gengesetzte und entsprungene Binaritét von negativ und pos! lencn
jener Aktivitat gleichfalls entgegengesetzten unq grtspgung o
Binaritit von aktiv und passiv zu entsprechen scheint; und we;l :
auch vielfache Parallelen geben mag zwischen dem Kamp ,fr
Geschlechter einerseits und den historischen Kampfen aqdererze(;;r,
der Anerkennung des gegenseitigen Sich-AnerkennensShle; ;J:h i
bCiderseitigenAnerkcnnung des Mangels dor_t,so sollte”lle. i
nicht dazu verfithren, das Verhaltnis der belqen Verha Fms;'e )
geschlechtlichen und des geschichtlichen Seins - als ein 'lred;::;
Aquivalenzverhaltnis auszulegen - derart, daf3 .dem Ma(rjm 1;1 o)
einen Verhiltnis der Herr in dem anderen 1'md wiederum der rfim
dem einen der Knecht in dem anderen gleichgesetzt werden mubite.

. ; ; trische
Vielmehr, es scheint sich hier eher um eine asymme

E : ikale Ver-
Symmetrie, um eine gewissermafien horizontale und vertik
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schrinkung der beiden Ebenen zu handeln, in welcher das ge-
schlechtliche Verhaltnis sich auf Seiten des Knechtes situiert und
vielleicht - aber ich bin mir dessen nicht sicher - als eine bestimmte
Form der Wiederkehr gerade des geschichtlichen Verhaltnisses
ausgelegt werden miiBte. Wiahrend womoglich Sie - alsAnalytikerIn-
nen oder zumindest, wie ich, als an der Psychoanalyse ernsthaft
Interessierte - zu der umgekehrten Version neigen kénnten, namlich
daB das geschichtliche Verhaltnis auf Seiten des Mannes, nicht aber,
realhistorisch betrachtet, sich auf Seiten der Frau situiert und eben
deshalb als eine bestimmte Form der Wiederkehr jenes urspriingli-
chen Kampfes zweier Ménner ausgelegt werden miif3te.

Ich mochte diese und vielleicht auch noch andere Interpreta-
tionsalternativen hier keineswegs entscheiden, sondern sie nur kurz
auf diejenigen Argumente hinweisen, die es mir zum mindesten
unmoglich erscheinen lassen, von einem direkten Aquivalenzverhilt-
nis auszugehen.

Da wire zum einen die Tatsache zu nennen, dal} es sich in
dem von Ferenczi mitgeteilten Mythos eigentlich um einen »Kampf
um das Leben« handelt, d.h. um einen primér (paldo-)bio-logischen
Kampf, in welchem es um die Selbsterhaltung der Art, also um
Geschlechtlichkeit vorrangig im Sinne der Fortpflanzungsfunktion
geht; wohingegen der durch den Hegelschen Text dokumentierte
Mythos gerade umgekehrt einen »Kampf auf Leben und Tod<«!" be-
schreibt, in welchem Sie sich zwar das Motiv der Selbsterhaltung als
impliziert denken miissen, aber doch zugleich als iiberformt dadurch,
daB} es das zumindest nachtraglich zu erschlieBende Ziel dieses
Kampfesist, eine grundlegende, wenn auch anfanglich noch verzerrte
Form von Selbstbestimmung auszubilden, - eine Form von Selbstbe-
stimmung, die auch hier, wie stets, iiber den Signifikanten des Todes
vermittelt ist.

Daraus laBt sich nun aber die weitere Tatsache ableiten, daB3
sich entlang der signifikanten Differenz von Leben und Tod, Selbster-
haltung und Selbstbestimmung dem Verhaltnis der beiden Verhilt-
nisse noch weitere Differenzen einschreiben lassen. So - zum zweiten
- die Differenz einer unterschiedlichen Positionierung und Transpo-
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sitionierung der Aktivitat und der Passivitat auf de; émenv\l/l;}:lr::(ri
Negativitit und der Positivitat auf der anderen Zl[e'smkeren
namlich im Mythos Ferenczis der Schwachere durch. en e ;
wie ich mich - darin an die ObfektiViere'l,(je Deﬂoratt.o - 61:1- l-ltﬁt des
ausdriickte, zur Frau gemacht wird, % Sx'ege‘r S dl? :e:vll\/lythos
Besiegten zur Passivitat aktiv verkehrt, wird im Hege(:fi subjektivie-
der Starkere gerade durchden Schwicheren - darin an iesul ]'[5[ b
rende Kastration erinnernd - zum Hermn gq’ladlt : d‘_e Nggat:i gl
Siegers also durch die Aktivitat des Be?‘eg.[ g urlcaosilivitat
aktive Bindung an das selbstindige Sexr‘l) insofern Z}‘:rd AN
verkehrt, als der Schwachere seiner Vermch‘tung d‘frc A cnanimali-
ren gerade zuvorkommt und so dem eigen.thchen Sieg, der
schen, nicht aber der anthropogenen, geabgpcney das im ge-
’ Durch dieses Zuvorkommen und Entg E ;S l'mmglm
schlechtlichen Verhiltnis kein Aquivalent e sites m-; CFN; then
dritten - offenbar auch in der Zielbestimmung der I 3,1 die
noch ein wesentlicher Unterschied festzuhalte“k Deﬁ? \Xizéltnis
TranspositionierungdcrNega[iVi[ét im Herr-und-Knec e
den Herrn an den Ort der Positivitat, also an den ,d?s..Gese bloBen
des Bestehenden fixiert und ihn damit zur .PaSSl.Yltat’ Zl(lim Knecht
Anerkanntwerden und reinen GenuBverurteilt (Wahr-endd erGesetz.
am Ort der Negativitat und der Aktivitat, der Sl'leCrSI(?r} e.s ot 8) SO
es und des formierenden Sich-selbst-Setzens sich posm.ome : {]en
kann das Ziel der historischen Auseinandersetzung emesl s.0c }(,:heit
Verhiltnisses offensichtlichnur darin bestehen, daB.d e Unc% e::h den
dieses Verhaltnisses zu einem Verhiltnis von Gleichen lurf eho-
Knecht selber nun ihrerseits transponiert, also der Mangel aulg
ben w1r;l).as aber setzt letzten Endes die Hegelsche Spe:q:;:z
vollends in Gegensatz zu der von der Psychoanal)ge I\:Ieorwrv e
Position. Denn dieser zufolge besteht erstens S Herele den Mangel
keit noch auch zweitens iiberhaupt die Mogllcgkelt, e\I:/eil duih
aufzuheben, sondern nur die, ihn anzuerkennen. rstens,

; soli int, in
die Anerkennung des beiderseitigen Mangelses miglicherschei

; F e i ich-
der faktisch bestehenden Ungleichheit beider dennoch i
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heit oder jene Ungleichheit selbst als Gleichheit geltend zu machen;
und zweitens, weil zwar die urspriingliche Aktivitat des Einen im
Kampfdiejenige des Anderen zur Passivitat verkehrt, damitnun aber
auch diejenige des Einen nurmehr als verkehrte Passivitdt, namlichim
Gegensatz zur verkehrten Aktivitdt des Anderen bestimmt ist und
mithin beide in diesem Verkehrten, in diesem Mangel sich wiederfin-
den, ohne iiber ihre Verkehrung selber noch einmal »Herr« werden
zu konnen. Sie sind darin miteinander gefangen und uiber die Diffe-
renz, innerhalb dieses Mangels, auch allererst fiireinander befreit;
wahrendsie in der Hegelschen Version aus ihrer Gefangenschaftsich
allererst befreien sollen und auch erst dadurch, aus der geschichtli-
chen Differenz heraus, fiireinander befreit wiren.

Mithin, was die philosophische Spekulation Hegels voraus-
setzen muB, daB durch eine zweite Verkehrung der ersten, im
Wendungspunkt der Dialektik" das ungleiche Verhiltnis von Herr
und Knecht zu einem Verhaltnis von Gleichen transponiert, der
Knechtiiber dieses Verkehrte selber »Herr« wird, - diese Realutopie
ist fiir die Psychoanalyse bloB eine Illusion. Und daB sie fiir die
Psychoanalyse bloB eine Illusion ist, das bezeichnet wahrscheinlich
den tiefsten Unterschied der beiden Spekulationen - und vielleicht

gar den Unterschied zwischen Psychoanalyse und Philosophie iiber-
haupt.

(Erster Teil der revidierten schriftlichen Fassung eines Vortrags, gehalten
am 14.2.1990 in Robert Krokowskis Seminar Lust und Genieflen)
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Tagung »Kultur der Psychoanalyse«

Unter dem Thema »Kultur der Psychoanalyse« findet vom 5.
bis zum 7. Oktober 1990 in Berlin eine offentliche Tagung der Ar-
beitsfelder der Psychoanalytischen Assoziation statt, die von Claus-
Dieter Rath ausgerichtet wird. Es soll erortert werden, was Psychoa-
nalyse zu Alltagskultur, Wissenschaft, Religion und Kunst zu sagen
hat und wie sich die psychoanalytische Praxis zum Studium symboli-
scher Ordnungen verhalt.
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Freitag, 5.10.90
19.00 Uhr

19.30 Uhr

20.30 Uhr

21.30 Uhr

Samstag, 6.10.90

9.30 Uhr

10.30 Uhr

Programm der Tagung

BegriiBung

Vortrag Claus-Dieter Rath:
Moderne Traditionen

Vortrag Ilse Mayer: i
Leib und Sprache in den psychoanalyti- :
schen Schriften der Lou Andreas-Salomé

Empfang mit kaltem Buffet
(im Maschinensaal der »Pumpe«)

Vortrag Jutta Prasse: '
Das Freudsche Unheimliche der Fremde

Kaffeepause
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11.00 Uhr Vortrag Thomas Kittelmann: 12.30 Uhr Busfahrt (ImbiB an Bord) zum

Agonie und HaB. Eir} Beitrag zur Brecht-Haus in Buckow, Spaziergang,
neudeutschen Geschichte Kaffee

ot - R | ca. 18.00 Uhr Riickkehr nach Berlin
Zur Masturbation und ihren Witzvorlagen

13.00 Uhr Mittagessen im Tagungsgebdude

15.00 Uhr Vortrag Eckhard Bar:
Enthusiasmus und Faszination

16.00 Uhr Vortrag Hinrich Liihmann:
»Skone oke - Skone oke«.

imli i E.T.A. Hoffmann . .
DasUnheindighe bot ‘ Tagungsort ist »Die Pumpec, Liitzowstr. 42, Berlin-Tier-

i garten (Tel. 261 13 48). - Verkehrsverbindungen: Bus 16, 24, 29,
| 48, 83; U-Bahn Kurfiirstenstralle
| Die Tagungsgebithr betragt DM 200 (einschlieBlich Buffet
(Freitag), Mittagessen (Samstag), ImbiB (Sonntag), Fahrt nach
Buckow (dort Kaffee und Kuchen); Teilnehmer erhalten den nach
1830 Uhr Vortrag Eva Maria Jobst: der Tagur}g zu erstellenden R(?ader gratis).
3 g Wir bitten um Uberweisung auf das Konto der Psychoanaly-
O Captain! My Captain! : das ; :
tischen Assoziation: Postgiro Berlin W 37 543 - 106 (BLZ 100 100 10)
Anmeldungenan das Sekretariat der Psychoanalytischen As-
soziation, Schliterstr. 39, 1000 Berlin 12.
10.00 Uhr Vortrag Christiane Schriibbers: | Es steht eine gewisse Anzahl privater Ubernachtungsmog-
1 lichkeiten zur Verfiigung.

17.00 Uhr Kaffeepause

17.30 Uhr Arbeitsgruppe Literatur und Psychoanalyse
(Hinrich Lihmann)

Sonntag, 7.10.90

Diirer in der Peepshow

+ \‘//

11.00 Uhr Kaffeepause

11.30 Uhr Vortrag Lutz Mai:
Pest
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Mitteilungen der Assoziation

Arbeitsfelder Durch BeschluB3 der Mitgliederversammlung
sind bisher die folgenden Arbeitsfelder fiir
die Mitglieder der Assoziation eingerichtet
worden:

Ubermittlung
und Ubertragung In diesem Arbeitsfeld soll ausgegangen
werden von der Frage, wie es um die
Lehrbarkeit einer Lehre bestellt ist, die die
Ununterscheidbarkeit von Lehren und
Sprechen zu ihrem Inhalt hat.

Anspruch
und Begehren Das Verhaltnis von Psychoanalyse und Medi-
zin: Wie verhalt sich der Anspruch des
Kranken zum Genieflen des Korpers?

Die Vertiuungen
des Wissens Nicht zu iibersehen, dal} das sexuelle
Begehren sein erstes Erscheinen in der
Entwicklung des Individuums auf der Ebene
des Begehrens um Wissen bekundet.
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Hystorie
der Psychoanalyse

Cette étrangeté
qui m’est familiale
- unheimlich

Das Begehren
des Analytikers

Literatur und
Psychoanalyse

Konstruktionen in der Analyse: Pie
Freudsche Ordnung, Judaismus in der

Psychoanalyse.

Spracheneffekte: Waunsch - désir - Begehren.

Die Mitglieder, die sich als Analytiker' p
erklart haben, konstituieren das Al’bel'tSfe
Das Begehren des Analytikers. Es arb:;ltet an
der Frage nach dem Grund zur und der -
Ubertragung, der Ausrichtung c?er Kt'lr. N ke
ist die Identifizierung zu fassen im Hinblic
auf die Funktion des @ ?

Eine Anwendung der Psychoanalyse.

Anmeldungen zu den genannten und
Vorschlige zu weiteren Arbeitsfeldern
nimmt der Koordinator entgegen J ede.s ‘
Arbeitsfeld besteht aus drei bis fi.'mf Mitglie-
dern der Assoziation und einem ihm zuge-

i Berichterstatter. '
v\;l(frs:t?:s?nzung fiir die Teilnahme.an einem
Arbeitsfeld ist die Mitgliedschaft in der

Assoziation.
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Seminare 1990/91 Eckhard Bir:

Angst und Alptraum -

das Genieflen des Anderen.

(Dienstags, 19.30 Uhr, Fiinffensterstr. 9,
Kassel, vierzehntaglich; Beginn: 30.10.90)

Eva Maria Jobst: ;

Die Angst ist nicht ohne Objekt -
Lektiire und Ubersetzung des Seminars
»L’Angoisse« (1962/63) von J.Lacan
(Freitags 19.30 Uhr, vierzehntéglich;
Beginn: 9.11.90)

Robert Krokowski:

Hemmung, Symptom, Angst
(Mittwochs 19.30 Uhr, vierzehntaglich;
Beginn: 15.11.90)

Hinrich Lihmann:

Freud/Lacan: Grundbegriffe
(Freitags 17.30 Uhr, vierzehntéglich;
Beginn: 23.11.90)

Claus-Dieter Rath:

Die beiden Richtungen der Kultur
(Donnerstags 19.30 Uhr, vierzehntaglich;
Beginn: 15.11.90)

Die Berliner Seminare sind in den Raumen
der Assoziation, SchliiterstralBe 39,
Berlin 12, Raum 425.

Fiir Nichtmitglieder der Assoziation betragt
der Beitrag jahrlich 100 DM fiir ein Semi-
nar, 150 DM fiir mehrere Seminare.
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Die Bricfe erscheinen drei- bis viermal im
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