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VORSCHLAG VOM 9. OKTOBER 1967, ERSTE FASSUNG (AUSZUG)

Jacques Lacan

A'us: Analytica, vol. 8, Beiheft zu Ornicar?, Nr. 13, Paris: Lyse 1978, pp. 9-11. Wir danken J.-A. Miller fir
die Erlaubnis zur Publikation. Die Ubersetzung besorgte N. Haas.

Die Ubertragung, ich himmere das bereits seit einiger Zeit, 1iBt sich nur begreifen
ausgehend vom “Term des sujer supposé savoir.

Indem ich mich an andere wende, méchte ich gleich vorfiihren, was dieser Term
impliziert an konstitutivem Verfall fiir den Psychoanalytiker, indem ich es illustriere
mit dem urspriinglichen Fall. FlieB, das heiBt der Medikaster, der Nasenkitzler, der
jedoch auf dieser Seite die archetypischen Rythmen erklingen zu lassen glaubt, ein-
undzwanzig Tage beim Minnchen, achtundzwanzig beim Weibchen, sehr prizis jenes
Wissen, das man als auf andere Netze gegriindet unterstellt als die der Wissenschaft,
welche zu der Zeit sich spezifiziert, indem sie auf eben sie verzichtet hat.

Diese Mystifikation, die das Altertum des medizinischen Statuts doubliert, das
eben hat gereicht, den Platz auszuheben, wo der Psychoanalytiker sich einquartiert
hat seither. Was sagt das, wenn nicht dies, daB die Psychoanalyse an dem hilt, was der
Psychoanalysant genannt werden muB: Freud der erste bei der Gelegenheit, demon-
stricrend, daB er das Ganze der Erfahrung in sich zu konzentrieren vermag. Was
gleichwohl keine Selbstanalyse ausmacht.

Es ist klar, daB der Psychoanalytiker, so wie er resultiert aus der Reproduktion die-
ser Erfahrung, durch die Substitution des urspriinglichen Psychoanalysanten an sei-
nen Platz, sich unterschiedlich bestimmt im Verhiltnis zum sujet supposé¢ Savoir.

Dieser Term erfordert eine Formalisierung, die ihn expliziert.

Und die eben sogleich auf die Intersubjekrivitat stoBr. Subjekt, unterstellt durch
was? wird man sagen, wenn nicht durch ein anderes Subjekt.

Und wenn wir provisorisch unterstellen wiirden, daB es kein Subjeke gibt, das
unterstellbar wire durch ein anderes Subjekt? Man weiB in der Tat, daB wir uns hier
nicht auf den vagen Sinn des psychologischen Subjekts beziehen, das genau das ist,

was das UnbewuBte in Frage stellt.



JacQUES LAcaN

Ist es nicht ausgemacht, daB das transzendentale Subjekt, sagen wir, das des cogi.to,
unvereinbar ist mit der Position eines anderen Subjekts? Bercits bei Descartes begreift
man, daB das keine Frage ist, aulcr man geht iiber Gott als Garanten de.r Existenz.
Hegel bringt die Dinge wieder auf den Punkt mit der berihmten AusschlieBung der
Koexistenz von BewuBtseinen. WWovon die Destruktion des anderen ausgeht, die inau-
gural ist in der Phinomenologie des Geistes, aber welches anderen? Man zerstort das
Lebende, das das BewuBtsein trigt, aber das BewuBtsein, das des transzendentalen
Subjekts, das ist unmdglich. Daher die geschlossene Gesellschaft, woraus Sartre
schlieBt: es ist die Holle. Der Obskurantismus scheint auch ihm nicht nahe dran, so
schnell zu sterben.

Aber vielleicht kénnen wir, indem wir das Subjekt als das setzen, was ein Signifi-
kant fiir einen anderen Signifikanten reprisentiert, den Begriff des unterstellten Sub-
jekts handhabbarer machen: das Subjekt ist da wohl unterstellt, sehr prizis unter der
Barre selbst, gezogen unter dem Algorithmus der signifikanten Implikation. Nimlich:

S —— §

Das Subjekt ist das Signifikat der reinen signifikanten Relation.

Und das Wissen, wo es aufhingen? Das Wissen ist nicht weniger unterstellt, wir
haben davon gerade eine Vorstellung bekommen — als das Subjekt, Die Notwe
der Leistung der musikalischen Schrift, um Rechenschaft zu geben vom
dringt sich hier einmal mehr auf, um lebhaft erfassen zu lassen das

ndigkeit
Diskurs,

unterstellt

Subjekt . ... Wissen

Zwei Subjekte sind nicht imponiert durch die Supponierung cines Subjekts, sondern
lediglich ein Signifikant, der reprisentiert, fir irgend einen anderen, die Su
eines Wissens als angrenzend an ein Signifi
ner Bedeutung.

' i pponierung
kat, nimlich ein Wissen, genommen in sej-

Es ist die Einfuhrung dieses Signifikanten in die kiinstliche Relation des potentiellen

Psychoanalysanten auf das, was im Zustand des x bleibt, nimlich der Psychoanalytiker
was die psychoanalytische Funktion als dreizihlig definiert. '
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DER SZIENTISMUS FREUDS

Norbert Haas

Vortrag im Rahmen der von der Sigmund-Freud-Schule Berlin veranstalteten Offentlichen Vortrage, gehal-
ten am 1. Mirz 1985 im British Council in Berlin. Text nach ciner Tonbandtranskription von H. Michallik,
durchgesehen und am SchluB um Bemerkungen zu Freuds Begriff des Erratens gekiirzt. — Aus Freuds Brie-
fen an FlicB und aus dem Entwurf einer Psychologie* wird durch cinfache Angabe der Seite zitiert nach
Sigmund Freud: Aus den Anfingen der Psychoanalyse, London: Imago Publishing 1950.

-+ jener gewaltige Diskurs an FlieB,
der spiter das ganze Werk Freuds sein wird.“ (J. Lacan)’

Was der Einsatz der Psychoanalyse ist, was sie in ihrem theoretischen Statut sowohl
als in shrer Praxis festlegt und ihr ihren Ort zuweist im Drama der Kulturleistungen
des sprechenden Seins, ist unabldsbar verbunden mit einer Erscheinung, der sie selbst
den Namen der Ubertragung gegeben hat. Die Entstehung der Psychoanalyse schuldet
sich einer Ubertragung, und die Fundamente, die zu legen Freud sein Lebenswerk
aufgefiihrt hat, haben ihren Grund in der Bedeurtung keines andcren als jenes Verhilt-
nisses, aus dem die Psychoanalyse entstanden ist.

Dieses Verhiltnis von Ubertragung ist dadurch bezeichnet - und ich gebe die Be-
standteile der Formel, die uns heute Abend beschiftigen wird -, daB in ihm ein Dop-
peltes angenommen, unterstellt, supponiert ist: ein Wissen und ein Subjekt. Und zwar
sind beide, Wissen und Subjekt, gleichermaBen unterstellt, so daB — und dies ist ent-
scheidend — bei der Ubertragung nicht einfach daran gedacht ist, daB in einem Verhilt-
nis von zwei Subjekten einem dieser beiden ein Wissen unterstell wiire, moglicher-
weise vom anderen. In derselben Bewegung, in der Wissen unterstellt ist, ist auch das
Subjekt unterstellt. Und es geht darum, zu begreifen, was das sei: nicht allein, daf
einem Subjckt unterstellt wirde, daBl es wisse, sondern dafl das Subjekt selbst aufge-
fafit ist als ¢in unterstelltes, hypothetisches — in einem bestimmten Sinne auch als ein
ausstehendes.

Die Ubertragung wird also ein Verhiltnis begriinden, in dem cin Subjekt angenom-
men ist, das der Verfigung und dem Zugriff entzogen ist bis auf das einc: daB es
begriffen ist als unterstelltes. Frecuds Grundlegung dieses Verhiltnisses hat uns
gelehrt, es als das Subjekt des Unbewuften aufzufassen. Und dies wird uns beschiftigen:
daB im Mittel der Ubertragung das Subjeke unterstellt ist als unbewuBtes, daB die Rea-
litit, die durch die Ubertragung ins Spiel gebracht ist, dic Realitit des unbewuBten
Subjekts ist.
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Der SzienTismus FREUDS

Dieses andere Subjekt bedarf, um ins Spiel zu kommen, einer Vertretung, die im Falle
der Psychoanalyse genauer zu bestimmen sein wird. Mit Grund hat Lutz Mai (in
einemn Vortrag, erschicnen im Wunderblock Nr. 8) darauf hingewiesen, welch vorsichti-
ger Gebrauch in der Psychoanalyse von der Ubertragung zu machen ist. Die Ubertra-
gung ist eine Erscheinung von groier Allgemeinheit, die unter alltiglichsten Umstin-
den auftreten kann. Jedoch, so alltiglich die Ubertragung ist, so oft sie in Erziehung,
Schule, Beruf, in Freundschaften und Liebschaften, in sonstigen Hindeln beobachtet
werden kann, es wird zumeist und, wie man hinzufiigen mu8, zum Gliick iber sie hin-
weggegangen. Das heiBt, daB der, der sich in die Position eines Stellvertreters jenes an-
deren Subjekts versetzt sieht, in den allermeisten Fillen diese Position nicht hilt. Sei
es, daB nicht gewuBt wird, welche Position hier einen Subjekt zuerkannt ist, sei es,
daB die Regeln des guten Zusammenlebens zumindest eine Ahnung dessen implizie-
ren, was durch die Behauptung dieser Position bewirkt werden kann, es scheint ein ge-
sellschaftliches Regulativ zu geben, das verhindert, daB es im Alltag zu einer systema-
tischen Stellvertretung jenes anderen Subjekts kommt. Zwar gibt es, im Gesellschaft-
lichen selbst, gewisse Verhirtungen in diese Richtung, diese Fille sind zihlbar, sie
sind monstrés und ohne Auflésung. Und es gibt, in Verkennung des Instruments der
Ubertragung und seiner Wirkung, sogar von psychoanalytischer Seite den Versuch,
die Ubertragung gesellschaftlich lebbar zu machen, sie im sozialen gewissermaBen
aufzufangen (Gruppen), worin sich dieselbe Monstrositit produziert. In der Regel
jedoch funktioniert das Geselischaftliche, wenn es funktioniert, eher als mildernder
Umstand der Ubertragung.

Man weiB, wie oft das gute Auskommen von Leuten davon abhingt, daB man gele-
gentlich fiunf gerade sein liBt und welche Zwietracht entstehen kann, wenn einer in
einer gegebenen Situation darauf besteht, daB die Funf eine ungerade Zahl ist. Es ist
dies bereits ein heikles Beispiel. Ich wihle lieber ein anderes, das ebensogut Alltags-
sinn fiir sich beanspruchen kann und das der Literatur entnommen ist. Es gibt ein biir-
gerliches Drama von Lessing, mit dem ich mich bei anderer Gelegenheit ausfiihrlicher
beschiftigen konnte, das ein Problem stellt, wie es alltiglicher nicht gedacht werden
kann. Eine Tochter bemiiht sich, wie es in dem Stiick heiBt, zu werden, wie thr Vater
will, dap sie werden soll. Eine Erziehungsfrage, denkt man vielleicht, die Tochter soll
werden, was sie nach den Vorstellungen ihres Vaters werden soll. Und sie hat, konnte
man denken, die Moglichkeit, vielleicht auch das Problem, sagen wir es kurz: zu fol-
gen oder nicht zu folgen. Nur, das ist nicht das Problem, wie es sich in dem Drama
stellt, und es ist auch nicht das Problem des Alltags von Erziehung. Denn es ist da eine
kleine Schwierigkeit. Die Tochter, Emilia ist ihr Name, weiB nimlich gar nicht, was

7



NorBERT Haas

ihr Vater will. Was sie weib, ist, daf sie werden soll, wie ihr Vater will, daB sie werden
soll; aber wie ihr Vater will, das weiB sie nicht. Und da sie eine gute Tochter ist — sagen
wir es so: Emilia ist eine gute Tochter — bleibt ihr nur, herauszufinden, was das ist: das
Wie auf Seiten ihres Vaters. Und was sie jetzt findet, in dem Versuch herauszufinden,
wie ihr Vater will, da8 sie werden soll, ist erschiitternd, wie nur die Wahrheit und das
Drama des Begehrens sein kénnen: Die Tochter findet, daB nicht allein sie nicht weil,
sondern daB das Nichtwissen auf der Seite ihres Vaters ist. Emilias Vater selbst weill
nicht, wie er will. Und denken Sie nicht, diesem Nichtwissen entspreche so etwas wie
ein Konglomerat in sich widerspriichlicher Anforderungen, die der Vater an sich stelle
und vor das die Tochter in ihrem Fund sich gestellt sieht. Es ist nicht das, was bei Bea-
vin, Watzlawick, Laing etc. iiber einen angeblichen double bind zu lesen steht, das ist
nicht das Problem (auch nicht das Problem des Alltags von Erziehung). Man kann das
vergessen, denn jetzt hat man es mit dem Ernst eines Lessing zu tun. Hier, in diesem
wahrhaften Drama des Begehrens kann ein Subjekt nicht von der Stelle, kann ein Sub-
jekt sich nicht bewegen niche allein, weil es der Bewegung eines anderen unterstellt ist
und sich, verméchte es sich zu bewegen, nur an seiner Stelle bewegen kénnte. Es ver-
mag sich nicht zu bewegen, weil dieser andere selbst sich enthiillt als einer, der {iber
seine Bewegung nicht Auskunft zu geben vermag, da diese unterstellt ist einem Drit-
ten, das unklar, ritselhaft, verschlossen bleibt. Emilias Fund rithrt an eine Stérung, in
bezug auf welche sich Tochter und Vater gleichermafien gestort und verstort zeigen.
Die Verstortheit der Tochter rithrt aus einer Grundstérung, aus der sich ihr Begehren
niederzuschreiben sucht an der Stelle des Begehrens des Vaters, genau dort, wo dieser
sich gestort zeigt. Damit ist nicht nur Wissen, sondern ist das Subjekt unterstellt, das
Subjekt eines Anderen, dessen Ort verkannt wire, wollte man ihn auf der Achse einer
egal wie asymetrisch oder symetrisch verlaufenden Beziehung zweier Subjekte kon-
struieren. Es ist keine Beziehung. Es ist das Andere Eines, in diesem Fall Emilias,

Dreizehn Jahre bevor das 19. Jahrhundert zu Ende geht, dreizehn Jahre vor Erschei-
nen der ,, Traumdeutung” macht Freud die Bekanntschaft eines jungen Wissenschaft-
lers, der seine neurologische Vorlesung besucht und ihn in AnschluB an diese an-
spricht. Es ist Wilhelm FlieB, ein Berliner Hals-Nasen-Arzt mit gewissen wissen-
schaftlichen Ambitionen, die nicht einfach zu charakterisieren sind. Er diskutiert mit
Freud iber Anatomie und Funktionsweise des Zentralnervensystems und zeigt sich
in seiner Ausbildung, wohl auch seiner Neigung nach der empirischen Schule seiner
Zeit verpﬂichtet, dem also, was als strikt naturwissenschaftliche Ausrichtung der
Medizin sich eben zu etablieren beginnt. Daneben folgt er nicht minder einem Hang



Der Szientismus FREUDS

zu oft weit ausholenden Gedanken und Spekulationen iber Zusammenhinge der Biolo-
gie, was durch eine gewisse mathematische Begabung nicht gebremst, sondern eigen-
timlich gefordert erscheint. FlieB wird jene Periodenlehre entwickeln, durch deren Ge-
setz — 23 Tage beim Minnchen, 28 beim Weibchen — ihm alle Vorgiinge des Lebens -
Geburt, Schwangerschaft, Tod, Krankheit — bestimmt erscheinen. Aus diesen anfing-
lichen Diskussionen entwickelt sich eine Freundschaft, die ab 1893 zu einem regel-
miBigen Briefwechsel fiihrt und zu jenen Treffen, die sie thre , Kongresse* nennen.

Nicht anders als FlieB ist Freud, was seine medizinische Bildung anbelangt, geprigt
von einer auf Beobachtung und Experiment aufbauenden Forschung. Es ist jene Ber-
liner Schule, der vor allem Hermann von Helmholtz und Emil Du Bois-Reymond
zum Durchbruch verholfen haben, welchen Ernst Briicke verpflichtet ist, in dessen
Laboratorium im Physiologischen Institut der Wiener Universitit Freud als Student
und eine Zeit lang nach seinem Doktorexamen gearbeitet hat. Aus dieser Titigkeit am
Briicke-Institut waren seine ersten Publikationen hervorgegangen.

Ich mochte kurz in Erinnerung rufen, welches die wesentliche Leistung von Helm-
holtz und Du Bois-Reymond gewesen ist. Angeregt durch thren Mentor Johannes
Miiller und im Bruch mit dessen vitalistischer Lehre, hatten sie es unternommen, die
Physiologie, die Lehre vom Kérpergeschehen mit Einschlul der Psyche, auf die zeitge-
nissische Physik zu griinden, d.h. auf die Mechanik von Kérpern und auf die in jiing-
ster Zeit entwickelte Wirmelehre, die sie selbst entscheidend mitbestimmt hatten. Vor
allem konnte als erwiesen gelten, daB der Wirme ein mechanisches Aquivalent ent-
spreche, daB also Wirme in die Bewegung von Materie iibersetzt werden konnte,
womit sie Gegenstand der Mechanik geworden war. Den Forschungen Helmholtz',

- seiner Personlichkeit auch, seiner Vortragskunst und schriftstellerischen Leistung -
Helmholtz ist einer der groBen Wissenschaftsschriftsteller des Deutschen - ist es zuzu-
schreiben, daB in weiten Teilen der Wissenschaft sich ein Szientismus etablieren konnte,
in dem der Begriff der Kraft, bzw. der Energie oder Wirme sein spekulatives — natur-
philosophisches oder rationalistisches — Gewand verloren hatte. Seine Riickfiihrung
auf Tatsachen physikalisch interpretierter Materie und deren Bewegung konnte als ge-
lungen gelten. Auch die Lehre von Korper und Seele war so begrindet worden auf die
Gesetze einer allgemeinen Mechanik, zu der die Thermodynamik — sie schien in der
Zeit, als Freud bei Briicke arbeitete, im Wesentlichen abgeschlossen ~ eine Reihe von
Gesetzen hinzugefiigt hatte, vor allem das (schon 1842 von J.R. Mayer gefundene)
Gesetz von der Erhaltung der Energie.

Freilich, als FlieB Freud auf den Rat Josef Breuers hin in seiner neurologischen
Vorlesung besucht, hat sich Freud seit Jahren schon anderen Gebieten zugewandt.

9



NORrRBERT Haas

Seine Studien in Paris liegen hinter ihm, seine Ubersetzung von Charcots ,,Neuen Vor-
lesungen iiber die Krankheiten des Nervensystems insbesondere iiber Hysterie* ist im
Jahr zuvor erschienen; er arbeitet jetzt an der Ubersetzung des Buches von Bernheim
iiber Suggestion. Thn beschiftigt vor allem die Behauptung der sexuellen Atiologie
der Neurosen, und die Mitteilungen diesbeziiglicher Fortschritte und Funde machen
den Beginn des Briefwechsels aus.

Freud zeigt sich in den frithen Briefen mit dem Versuch einer Klassifizierung der
Neurosen beschiftigt und er behauptet genauerhin mit der sexuellen Atiologie neu-
rotischer Erkrankung eine Verursachung in der frithen Kindheit. Frithe Traumen, rea-
len oder phantasierten Attacken von Erwachsenen gegeniiber dem Kind geschulder,
bilden die Ursache der Neurose. Real oder phantasiert - hier wird sich Freud zu ent-
scheiden haben, und er wird sich entscheiden in einer Weise, die heute noch viele Psy-
choanalytiker in ihrer Auffassung von Realitit wanken machen miBte, lisen sie Freud,
auch in diesen Briefen bereits.

Bald dimmert Freud - dies ein Hauptwort der Briefe -, daB eine frithkindliche Trau-
matisierung sehr viel allgemeiner, fiir Kranke wie fir Gesunde, angenommen werden
muB, und dariiberhinaus, daB der eigentiimlichen Wirkung der Traumatisierung — und
nur sie ist beobachtbar — ein Zeitverhiltnis entspricht, das er im Begriff der Nachrrig-
lichkeit zu fassen sucht. Es ist vor allem die Beobachtung von Erscheinungen der
Hemmung funktionaler Abliufe, durch die sich die Einsicht anbahnt, daff ein dem
Traumatismus Entsprechendes ganz allgemein, fiir Gesunde wie Kranke, als konstitu-
tiv angenommen werden mu8 fir das, was Freud, und zwar anderen folgend und im
Riickgriff auf jene Schule der Physiologie, den psychischen Apparat nennt.

Es wire nun gewi zu sprechen von anderen Einsichten Freuds in dieser Zeit, jener
zentralen insbesondere, den Traum betreffend und dessen wunscherfiillende Tendenz,
von den ersten Schritten zu einer Beschreibung der Mechanismen der Traumarbeit;
von seiner Annahme einer Lust-Unlust-Reihe und dem in ihr wirkenden Prinzip;
nicht zuletzt auch von seiner Vermutung, daB es eine primire und unabhingige Quelle
der Unlustentbindung im Sexualleben geben miisse (158). Davon berichten diese Briefe.
Wir halten aber in der sehr kursorischen Darstellung, um unsere Aufmerksamkeit
jenem Knoten zuzuwenden, der sich in dem Verhiltnis Freuds zu FlieB schiirzt und
lost, wiederschiirzt, und in dem sich die Themen, die mitgeteilten Enthiillungen, an
sich wie an anderen, tberlagern: Freuds theoretische Position, sein Szientismus,

Am 8. Oktober 1895 sendet Freud an FlieB ein umfinglicheres Manuskript, das in drei
Wochen fieberhafter Arbeit entstanden ist, jenes Manuskript, das erst im Jahre 1950
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DeRr SzientisMus FREUDS

unter dem Titel ,,Entwurf einer Psychologie” veroffentlicht werden sollte. In dieser
Schrift versucht Freud, eine ,mechanische Darstellung" (451), wie er sagt, der Vor-
ginge und Funktionen zu geben, deren Zusammenwirken den psychischen Apparat
bildet. Es soll eine ,,summarische Darstellung* sein, und er bedankt sich am 23.9. 95,
zwei Wochen vor Ubersendung der Arbeit, bei FlieB, daB dieser ihm ,,den michtigen
Impuls gegeben [habe], die Sache ernst nehmen zu diirfen.“ (134) Er spricht von einem
»Geschmier”, das aber doch die Unterlage abgeben kénne fir ,, Zutaten® von FlieB, auf
die er groBe Hoffnung setzt. Von FlieB erwartet Freud nimlich die ,,Anpassung an die
allgemeinen Bewcgungsgesetze, d.h. an die Gesetze der Mechanik, wihrend er sich
die Aufgabe zuweist, ,die Theorie an den Einzeltatsachen der neueren Experimental-
psychologie zu priifen.” Denn: ,Wieviel von dem Fortschritt bei besserem Zuschauen
wieder in Schein zerflieBt, steht freilich noch dahin.“ (134)

Sieben Tage nach Ubersendung des ,,Entwurfs* schreibt Freud: ,, Toll, nicht wahr,
meine Korrespondenz. Ich war zwei Wochen lang im Schreibfieber, glaubte das
Geheimnis schon zu haben, jetzt weil ich, ich hab’ es noch nicht, und habe die Sache
wieder abgeworfen. Doch hat sich allerlei geklirt oder wenigstens auseinanderge-
legt.“ (137) Und am 29. November 95 heiBt es dann: ,Den Geisteszustand, in dem ich
die Psychologie ausgebriitet, verstehe ich nicht mehr [...]*. (145)

Es gilt fiir nicht wenige, die sich mit Psychoanalyse beschiiftigen, als ausgemacht,
daB dieser Versuch einer auf Mechanik begriindeten Darstellung der psychischen Vor-
ginge und ihres Zusammenhangs von Freud als gescheitert angesehen worden sei und
er von da ab ganz andere Wege eingeschlagen habe. Parteiginger dieser Auffassung
zitieren gerne AuBerungen Freuds wie die folgende von 1915: ,[. . .] alle Versuche, [.. .]
eine Lokalisation der seelischen Vorgiinge zu erraten, alle Bemiihungen, die Vorstel-
lungen in Nervenzellen aufgespeichert zu denken und die Erregungen auf Nerven-
fasern wandern zu lassen, sind griindlich gescheitert.“?

Hier, denke ich, ist Sorgfalt geboten. Spricht Freud, wenn er gegen die hirnanato-
mische Lokalisierung psychischen Geschehens auftritt, vom ,,Entwurf einer Psycho-
logie“? Seit seinen Studien iiber Aphasie, 1891, stand fiir ihn fest, da8 der Versuch
einer derartigen Lokalisierung abwegig sei.

Rufen wir nochmals in Erinnerung, worum es Freud geht, indem wir ihn selbst zu
Wort kommen lassen: ,,Unsere Annahme eines riumlich ausgedehnten, zweckmiBig
zusammengesetzten, durch die Bedirfnisse des Lebens entwickelten psychischen
Apparates, der nur an einer bestimmten Stelle unter gewissen Bedingungen den
Phinomenen des BewuBtseins Entstehung gibt, hat uns in den Stand gesetzt, die Psy-
chologie auf einer dhnlichen Grundlage aufzurichten wie jede andere Naturwissen-
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schaft, z.B. wie die Physik. Hier wie dort besteht die Aufgabe darin, hinter den unse-
rer Wahrnehmung direkt gegebenen Eigenschaften (Qualititen) des Forschungsobjek-
tes anderes aufzudecken, was von der besonderen Aufnahmsfihigkeit unserer Sinnes-
organe unabhingiger und dem vermuteten realen Sachverhalt besser angenihert ist.
Diesen selbst hoffen wir nicht erreichen zu konnen, denn wir sehen, dal wir alles, was
wir neu erschlossen haben, doch wieder in die Sprache unserer Wahrnehmungen iiber-
setzen miissen, von der wir uns nun einmal nicht frei machen kénnen. Aber dies ist
eben die Natur und Begrenztheit unserer Wissenschaft. Es ist, als sagten wir in der
Physik: Wenn wir so scharf sehen kannten, wiirden wir finden, daB der anscheinend
feste Korper aus Teilchen von solcher Gestalt, GroBe und gegenseitiger Lagerung be-
steht. Wir versuchen unterdes, die Leistungsfihigkeit unserer Sinnesorganc durch
kiinstliche Hilfsmittel aufs AuBerste zu steigern, aber man darf erwarten, da8 alle sol-
che Bemithungen am Endergebnis nichts dndern werden. Das Reale wird immer
,unerkennbar’ bleiben.“?

Was ich eben zitiert habe, daff die Annahme eines riumlich ausgedehnten, zweck-
miBig zusammengesetzten psychischen Apparates Freud in den Stand gesetzt habe,
die Psychologie auf einer dhnlichen Grundlage aufzurichten wie jede andere Natur-
wissenschaft, entstammt einer Schrift, die aus dem NachlaB8 Freuds veroffentlicht
worden ist und die Freud im Jahre 1938 verfaBit hat, dem ,,Abril der Psychoanalyse®.

Wir halten indes im Zcitraum des Briefwechsels. Der ,,Entwurf ciner Psychologie®
ist an FlieB gegangen, der diese Blitter nicht mehr an Freud zurickgesandt hat. Es ist
die einzige Niederschrift, Notizen oder Varianten hatte Freud, wenn es sie gab, seiner
Gewohnheit nach vernichtet. Die Schrift ist also nie an ihren Autor zuriickgegangen,
nicht einmal spiter, als die Blitter wieder in Wien waren, fiir kurze Zeit, als Deponat
in der Wiener Rothschild-Bank,

Auf der Seite von FlieB. ,Du sprichst wieder aus, was ich mir leise gedacht habe .. .“
(309), schreibt Freud, und es ist der Ton, eine Oberstimme, vieler Zeilen diescr Briefe.
Uber FlieB ist in der psychoanalytischen Literatur viel herumgeraten worden. Er ist
der Mann, der Freud wihrend der entscheidenden Jahre vor Entstehen der |, Traum-
deutung" am nichsten gestanden hat, ja sein Verhiltnis zu Flicb crscheint als die ein-
zige groBe Freundschaft, die Freud zeit seines Lebens zuteil geworden ist. Freud hat
FlieB gegeniiber eine Haltung von Bewunderung, sogar Schwirmerei eingenommen.
Aber wie erscheint FlieB sonst? Liest man in Jones’ Freud-Biographie, mu8l man den
Eindruck gewinnen, daf sich der Autor mit der Schilderung dieses Verhiltnisses einer
recht unbequemen, gar peinlichen Biographenpflicht entledigt. Peinlich der Charakeer,
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peinlich seine angeblichen Forschungen: die Periodenlehre, die Theorie von einem
funktionellen Zusammenhang von Nasenschleimhaut und weiblichem Sexualorgan.
Eine Ausnahme allenfalls FlieB’ Behauptung der Zweigeschlechtigkeit jedes Individu-
ums. Der Gipfel des Peinlichen aber ist, daB Freud dies alles anerkannt, zumindest
Aufmerksamkeit dafiir gezeigt hat. Die Politur der Siule, auf die Jones Freud zu stel-
len wiinscht, scheint sehr an Glanz einzubiiien durch diesen Kleingeist und seine Pro-
duktionen, der sich ganz in der Nihe aufhilt und der in Freuds Augen sogar der glin-
zendere von beiden ist, dem eigentlich die Erhéhung gebiihre. Jones hat mit dieser
Sicht eine Tradition des Sichwindens, der Achselzuckerei, freilich auch einer sich ver-
stindnisvoll gebenden Herumdeuterei begriindet, die ein jingst erschienenes Buch
auf die Spitze treibt und gleichzeitig kippen lBt mit der geschwinden Behauptung: Es
sind nicht die Hohen, es sind die Nicderungen, durch die beide miteinander verbun-
den sind. FlieB und Freud gleichermaBen seien durchtriebene junge Arzte gewesen,
mit gelegentlich gaunerhaften Anwandlungen, auch Pfuscher, was ihnen aber fiir sich
zu behalten gelungen sei in eincr Art homosexuellem Pake.*

In einem Brief vom 21.9.99, Freud ist mit den letzten Korrekturen der ,, Traumdeu-
tung" beschiftigt, eben zuriick aus der Sommerfrische, heiBt es: ,, Teurer Withelm! Da
sitze ich nach 32stindiger ekelhafter Fahrt durch Wasser wieder am vertrauten Platz,
7 Bogen Korrekturen vor mir [...] Wie Du richtig vermutest, ist mein Grant [Grant,
aus grantig, ein Versuch Freuds, cine sehr wienerische Eigenschaft zu substantivieren. ]
von mir abgefallen, nicht nach einer Migraine, sondern nach einer schonen Reihe ihn-
licher Zustinde. Allein ich glaube, mcine Selbstkritik war nicht ganz unberechtigt. Es
steckt auch in mir irgendwo ein Stiick Formgefiihl, eine Schitzung der Schonheit als
einer Art der Vollkommenheit und die gewundenen, auf indirekten Worten stolzieren-
den, nach dem Gedanken schielenden Sitze meiner Traumschrift haben ein Ideal in
mir schwer beleidigt. [...] Der Trost liegt in der Notwendigkeit, es ist eben nicht bes-
ser gegangen. Es tut mir noch leid, daB ich mir den liebsten und besten Leser durch
die Mitteilung der Korrekturen verderben muB, denn was kann einem {iberhaupt ge-
fallen, wenn man es als Korrcktor lesen muB. Ich kann Dich aber, den Reprisentanten
des ,,Anderen®, leider nicht entbehren [...].* (317f.)

Dies die entscheidende Formel. Freud bezeichnet FlieB als den Reprisentanten des
wAnderen* [Anderer groB, was der Rechtschreibegewohnheit der Zeit entspricht, der
heutige Duden verlangt Kleinschreibung, aber Freud setzt Anfithrungsstriche, wo-
durch das groB Andere hervorgehoben ist.] und diesem Anderen ist damit ein Platz
zugewiesen, der — in diesen Jahren der raschen Schritte, Funde, Enthiillungen Freuds
einerseits, seiner Zogerungen, Hemmungen, Korrekturen, seiner Niedergeschlagen-
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heit, Krankheit auf der anderen Seite — es ermoglicht, daB Freud sich jener eingreifen-
den Hysterisicrung unterzogen sieht, die induziert ist durch die Unterstellung des
Wissens und des Subjekts. Und dieser Reprisentant des Anderen als Bedingung des
Verhiltnisses von [:’bcrtmgung ist chen Withelm FlicB. Vor ihm, in seiner Gegenwart
— Zufall und Konstrukt in einem ist dieses — unterzicht sich Freud der Analyse, die die
Uranalyse genannt werden wird, und die man verkennt, wenn man sie, was oft
geschieht, auf die Jahre 1897-99 begrenzt und als ,,Selbstanalyse bezeichnet. Freud
verwendet nur kurze Zeit, ein paar Wochen lang, diesen Ausdruck, und formuliert am
4.11.97: ,Meine Selbstanalyse bleibt unterbrochen. Ich habe eingesehen, warum.
Ich kann mich nur selbst analysieren mit den objektiv gewonnenen Kenntnissen (wie
ein Fremder), eigentliche Selbstanalyse ist unmoglich, sonst gibe es keine Krankheit.*
Und er schlieBt mit der Bemerkung: ,,Da ich noch irgendein Ritsel bei meinen Fillen
habe, so mul mich dies auch in der Sclbstanalyse aufhalten.“ (249)

Das kann nur heiBen, daB dic Ritsel, vor die Freud durch seine Praxis gestellt ist
und durch deren Auflosung im Besonderen er nicht selten vor neuen Ritseln steht —so
der Vorgang der Arbeit Freuds — in cin bestimmtes Verhiltnis gesetzt sind zu dem Vor-
gang dessen, was Jones und andere, bis auf wenige Ausnatmen® und eine ist Lacan,
seing Selbstanalyse nennen. Freud forsche, findet, und die Funde néttigen ihn zu wei-
terem Forschen, und dies geschieht in Gegenwart eines, in dem sich fiir ihn das Ande-
re reprisentiert. Welches Andere? Lesen wir in den Briefen, etwa unter dem 12. 6.97:
»Sonst bin ich blade und empfehle mich Deiner Gnade.“ - blide, ein Hauptwort mchr
in diesem Briefwechsel, es entspricht in einer Bewegung des Pulsicrens einer Offnung
des UnbewuBten, wie auch jenes: ,.komische Zustinde, die dem BewuBtsein nicht faB-
bar sind. Dimmergedanken, Schlcierzweifel ...“6 von Anfang Dezember desselben
Jahres — Sonst bin ich bléde und empfehle mich Deiner Gnade. Ich glaube, ich bin
in einer Puppenhiille, weill Gott, was fiir ein Vieh da herauskriecht.” (225) [Geschrie-
ben Vieh, zu sprechen ist durch das Wienerische sicher Viech, und ein Viech ist nicht
ganz dasselbe wie ein Vich ]

Diesen Vorgang eine Selbstanalyse zu nennen, heilt, nicht zu schen, wie geschehen
ist, was als Beginn der Psychoanalyse zu gelten hat. Dab es Freud erst viel spiter
gelingen wollte, Licht in das Phinomen der chrtragung zu bringen, hindert nicht, in
dem Verhiltnis von Freud zu FlieB eine voligiiltige Ubertragung zu erkennen, die sich
von der Figur des sujet supposé savoir ausgehend begreifen laft. Subjekt, unterstellt,
Wissen. Nicht allein Wissen ist unterstellt, sondern auch Subjckt. Wobei das Subjckt
als das Signifikat einer signifikanten Implikation erscheint, wie Lacan es im ,,Vorschlag
vom 9. Oktober 1967 anschreibt:
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Und beide, Subjekt und Wissen, erscheinen als Signifikat einer Unterstellungs-

bewegung:

unterstellt

Subjekr ..... Wissen

in der die Tatsache der Unterstellung, das Unterstelltsein selbst Signifikant ist, von
dessen Wirkungen eben das Phinomen der Ubertragung zeugt. Es ist der Signifikant
des Anfangs, besser: des Ausgehens der Psychoanalyse selbst.

Zu begreifen wire an der Figur des sujer supposé savoir auch, was sie, wie Lacan sagt,
an konstitutivem Verfall fiir den Psychoanalytiker mit sich fiihrt. Welche Anmalung
steckt nicht in der Verlegenheit, in die Psychoanalytiker geraten, wenn sie von Flie8
sprechen. Dabei hitten sie nur eines zu tun, sie miiten ihren Begriff von Personlich-
keit aufgeben. FlieB, sofern er als Reprisentant des Anderen fungiert, ist etwas ande-
res als eine Personlichkeit, so sehr das das drztliche SelbstbewubBtsein kratzen mag, das
weit auch in der Psychoanalyse verbreitet ist. Er ist, wie Lacan sagt, ,der Medikaster,
der Nascnkitzler*, dem Frecud seine entscheidende Hysterisierung schuldet, jemand
auch, vor dem sich die ,,schwere Beleidigung eines 1deals”, wie wir horten, ohne Selbst-
anklage einzubckennen vermag. Und er ist, nicht das Unwichtigste in alledem, fir
Freud liebenswert.

Unterstellt ist das Wissen und in derselben Bewegung das Subjekt. Konkret hat
Frcud, wie die Briefe belegen, zwei Dinge von FlieB angenommen, wobei es unerheb-
lich ist, das darf ich jetzt sagen, ob FlicB tatsichlich diese Eigenschaften hatte, es ge-
niigt, daB er sie fiir Freud hatte. Das eine ist, daB Freud Flich firr den besseren, den
besser geschulten Narurwissenschaftler hielt, speziell was dic Kenntnis der Mechanik,
der Thermodynamik und der allgemeinen Biologie angeht. Das andere ist, daB Freud
in FlieB, dies viellcicht mit besseren Griinden, den sieht, der iiber ein Wissen verfiigt,
das auf andere Netze gegriindet ist als das Wissen der zeitgendssischen Wissenschaft,
sagen wir: cin Wissen, das dem Altertum der Medizin und dem Altertum von Wissen-
schaft iiberhaupt niher steht. (FlieB formuliert beinah, daB Realitiit sexuelle Realitdt ist,
und er formuliert beinah eine Kombinatorik, deren Gesetz in einer Polaritit von weiblich
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und minnlich begriindet ist.) Man sieht, wie beide Annahmen Freuds sich durchein-
ander komplizicren, denn der Szientismus der zeitgendssischen Wissenschafr spezifi-
ziert sich gerade aus dem Verzicht auf jenes andere Wissen.

FlieB reprisentiert fiir Freud also die Verschrinkung dessen, was durch dic moderne
Wissenschaft sich als ein Auseinandertreten, ja als ein AusschluBverhiltnis zu konsti-
tuieren scheint. Und viel hingt nun von der Frage ab: Wie wird sich dieses Verhiltnis
fiir Freud ergeben? Welches der beiden Wissen wird fiir thn von stirkerer Attraktion
sein? Oder wird sich Freud in ein Verhittnis finden, in dem sich zwei Signifikanten
des Wissens, die fiir seine Zeit auseinandergetreten sind, verschrinken? Unter welche
Signifikanten rickr das Subjekr in der Zeit dieser Ubertragungsliebe? Darum gcht es.
Und welches Vieh kommt da heraus?

Einrickung des Subjekts — verstehen Sie das bitte so, wie Sie es in den chen vorge-
stellten Anschreibungen Lacans lesen kénnen. In signifikanter Position konnen zwei
Wissen sein, deren Verhiltnis das einer Implikation ist: S ——= S, wenn/dann oder
so/sodaf, und in dem Fall, von dem ich spreche, ist kein Zweifel, daB es so ist. Flectere
si nequeo superos acheronta movebo. Der Ausfall, das Produkt, das Signifikat dicser
signifikanten Implikation wire das Subjekt, das Sie figlich unterhalb der Barre, die
Signifikant und Signifikat trennt, eingetragen sehen. Mit fiinf Punkeen freilich, wie
Lacan das schreibt. Das heiBt, das Subjekt ist ein Produkt je und je, ein mctonymisch
Bewegtes. Das Subjekt findet und verliert und findet sich hier, wenn der Forscher, der
Experimentator - und fiigen wir hinzu, was Freud selbst fiir sich in Anspruch genom-
men hat: der Conquistador, der Abenteurer — in ¢in Verhiltnis von Signifikanten ein-
geriickt ist, und dies in einem Verhiltnis von Ubertragung. Es wire vielleicht lohnend,
der Frage zu folgen, ob nicht jeder wissenschaftliche Griindungsakt auf cinem Uber-
tragungsverhiltnis beruht, in dem eine solche, gleichsam heraldische, Inscrtion statt-
haben kann. Und weiter: ob nicht die Zeichen in den Feldern dieses Wappens, das das
Subjekt antreten und sich bewegen liBt, soweit sie zu lesen sind, darauf hinweisen, da8
so etwas wie eine Bastardisicrung die notwendige Voraussetzung fir das Kommende
ist. (FlieB nichr der Medizincr, sondern der ,Medikaster”, nicht der Hals-Nasen-Arzt,
sondern der ,Nasenkitzler"). Mit Verwunderung ist fir die Geschichte der Naturwis-
senschaften vermerkt worden?, daf das Gesetz von der Erhaltung der Arbeit, dessen
Entdeckung dem Gebiet der Physik angehdrt, nicht von eincm Physiker gefunden
worden ist, sondern von einem Arzt (Mayer), cinem Bierbrauer (Joule), einem Inge-
nieur (Colding) und einem Physiologen (Helmholtz). In diesem Zusammenhang
méchte ich auf eine kleine Schrift? hinweisen, die Hermann von Helmholtz, als Nach-
trag zu eincr groBeren Arbeit, Giber Julius Robert Mayer verfaBt hat. An ihr ist die
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Bewegung, von der ich spreche am Text der Briefe Freuds an FlieB, ebenso spiirbar
wie in Bricfen Cantors an Dedekind — und anderswo.

Freud, in dieser Zeit seiner Freundschaft, riickt in ein Verhiltnis zweier Wissen,
eine Bewegung, die weit iiber das hinausgeht, was dic beiden betroffenen Individuen
in ihren Briefen an Meinungen auszutauschen meinen. Freuds Werk wird das Doku-
ment dicser Einrtickung sein. Aber es geschieht dies — und es ist das, was ich heute
Abend behaupten méchte -, indem Freud immer dort, wo das Verhiltnis sich als ein
Auseinandertreten vorstellt, das ihn sich zu stellen nétigt, die Seite wihlt, die thm im
Szientismus seiner Zeit gegeben ist.

Wie das Subjekt bewegt ist, das vom Verhiltnis der Ubertragung im Falle Freuds unter-
stellt wird, ist damitkaum angedeutet. DaB es bewegt istin dem MaBe, wie sich das Ritsel
seiner Fille, also das, was Freud in der Erfahrung zu wissen gegeben ist, bewegt, kann
den Briefen entnommen werden. Und es ist ihnen weiter zu entnchmen, dal das Subjeke
der Psychoanalyse kein andcres ist als das Subjekt der modernen Wissenschaft. Die moderne
Wisscnschaft konstituiert sich in einem Auseinandertreten, einer Spaltung, und davon
spricht der Hysterisierte, von einer Spaltung des Subjckes, in Wissen und Wahrheit. 10

An Wahrheit ist nicht alles zu sagen, aber doch soviel, dal sie spricht. Freud hates er-
fahren, an sich wie aus der Rede der Hysterischen. Er hat auch erfahren, dal Wissen
und Wahrheit ancinander leiden. ¥

DaB Freud von der Behauptung der Moglichkeit einer an den Naturwissenschaften
orientierten Darstellung des psychischen Funktionalismus nicht ablieB, sie 1938 noch
bekriftigen sollte, war von entscheidender Bedeutung dafiir, daB etwas in die Beob-
achtung treten konnte, ohne welches die Psychoanalyse sich nicht herausgebildet
hiitte: das Feld der Sprache und das Feld des Sprechens. Ich denke sogar, daB der
Szientismus Freuds die Bedingung dafir war. Es ist eine bemerkenswerte Tatsache,
daB in der Geschichte der Psychoanalyse die Verkennung der Funktion von Sprache
und Sprechen stets von der Nichtbeachtung oder Abwertung des Freudschen Szientis-
mus begleiter ist. Sci es, daB man glaubte, die szientistische Einstellung durch die
Jagd in archaischen Griinden ersetzen zu sollen, sei es, daB man bei Scheindichoto-
mien Unterschlupf suchite wie der von ,Erkliren“ und , Verstehen®, stets wird das,
was die crste Erfahrung der Psychoanalyse ist, dic des sprechenden Subjeks, mit
pseudomythischen oder hermencutisch-theologischen Nebeln iiberzogen. ®

Wenn Freud, was er im , Entwurf einer Psychologie” unternimmt, abbricht, das
Manuskript bei seinem Freund Fliel deponiert (das Wort hat hier sein volles Gewicht als
ein Niedcrlegen, Absetzen), um sich dem Traum, den Mechanismen der Traumarbeit
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und der Bedeutung von Sprache in diesen zuzuwenden, dann ibernimmt er aus dem
Fragment Gebliebenen genau das, woran dieses sich brechen muBte: an der Tatsache,
daB der Mensch daraus denkt, ,,daB eine Struktur, nimlich die der Sprache ... seinen
Kérper schneidet, eine Struktur, die nichts mit Anatomie zu tun hat.“? Dieser Ein-
schnitt ist im , Entwurf* gegeben allein durch dic Annahme, der menschliche Psychis-
mus funktioniere als ein Apparat. Mitgesetzt durch diese Annahme war, daB es sich um
Anordnungen und Verhiltnisse von Anordnungen handeln mubBte, dic, sofern sie im
Funktionszusammenhang eines Apparates begriffen werden sollten, nichts anderes
betreffen konnten als die Struktur von Sprache.

Es gibt keinen Apparat, der nicht sprachlich strukruriert wiire. Sie werden viclleicht
sagen, wie ist das, besagt jede Rede von einem Apparat, daB dieser sprachlich verfafit
sei? Wie verhilt es sich beispielsweise mit optischen Apparaten, einem Mikroskop,
einem Photoapparat, einem Fernrohr (von dicsen drei ist im 7. Kapitel der ,, Traumdeu-
tung® die Rede), wie verhilt es sich mit einem Wunderblock, und wie, wenn man
Dinge aus der Natur nimmt, wo ebenfalls von Apparaten gesprochen wird, beispiels-
weise mit dem Gesichtssinn? Es ist mit allen diesen Dingen genauso: Thre Auffassung
als Apparat verlangt als notwendiges Komplement Sprache und die Annahme von
sprachlichen Verhiltnissen. Es gentigt nicht, wenn der Konstrukteur eines optischen
Gerites aus Beobachtung weiB, daf es Gliser gibt, die durch besondere Zurichtung
vergroBernde oder verkleinernde Wirkung haben. Ein konvexes Glas, vor das Auge
gehalten, ist noch kein Apparat, es sei denn, man nimmt das Auge und den Schvor-
gang dazu. Um cinen Apparat zu konstruieren, muBl der Optiker die Gléser, deren
Eigenschaften er kennt, in Anordnung zueinander bringen, er muf sie, wie man sagt,
artikulieren. (Ob es sich bei den Elementen der Anordnung um natiirliche oder kiinst-
liche Dinge handelt, ist dabei sekundir) Und wenn er einen bestimmten Zweck fiir
seine Konstruktion im Auge hat, wenn er weiB, es soll ein Photoapparat, es soll ein
Fernrohr usw. werden, so wird er einc bestimmte Anordnung der Glaser und sonsti-
gen Teile vorzunehmen haben, und wenn diese Anordnung sich insgesame ader in Tei-
Jen als unzweckmiBig erwecist, als technisch zu aufwendig oder zu cinem unerwiinsch-
ten Erfolg fithrend, so wird er sich fiir cinen Teil des Apparates oder fiir den ganzen
Apparat etwas anderes einfallen lassen missen. Sagen wir, er ersetzt einen Teil und
nimmt damit eine Substitution vor. Oder er ersetzt mehrere Teilanordnungen durch
eine, die er gefunden hat und die denselben Dicnst tut wie die komplexere. Solche
Operationen, operativen Schritte im Aufbau eines Apparates sind sprachliche Opera-
tionen. Es gibt ein weiteres, das bei optischen Apparaten eine wichtige Rolle spielt.
Freud spricht davon in der » Traumdeutung®, um sich gegen die Vorstellung zu wenden,
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daB die psychische L.okalitit anatomisch zu bestimmen sei. Es gibt bei optischen Ge-
riten Ortlichkeiten, die der Konstrukteur zwar riumlich situieren kann, ja so genau
wie maoglich riumlich situicren muB, an denen aber kein greifbarer Bestandteil des
Apparates gelegen ist. Es handelt sich um jene idealen ader virtuellen Orte, an denen
Vorstufen des Bildes oder Bildtcile entstehen und diber deren Lage nur die Anordnung
der greifbaren Bestandteile, der Gliser, Spiegel etc. entscheidet, die fiir sich genom-
men anderswo gelegen sind.

Bezogen auf den ,Entwurf*, der die mechanische Darstellung eines Apparates ge-
ben will, kann man sagen, daB Freud sein Tun unterbricht, weil es ihm nicht gelingen
will, gewisse Komplexionen, dic in diesem Apparat auftreten, durch andere Kom-
plexionen zu ersetzen, dic eine bessere Darstellung der Abliufe in diesem \pparat
erlauben wiirden. Es will ihm nicht gelingen, heiBt aber auch: Freud kommt nur auf
recht unbefriedigende Weise heraus mit der Sprache tiber das, was selbst als ein Sprach-
liches funktioniert: der psychische Apparat.

Wenn ich einc Vermutung aussprechen darf: Daf es nur recht unbefriedigend geht,
verdankt sich nur zum Teil einer fehlerhaften oder ungeniigenden Konstruktionslei-
stung Freuds. Es ist das Funktionsensemble des Apparates selbst, in welchem unzweck-
mifige Adaptionen, Unschirfen, Fehlginge, Katastrophen - was man da auch einset-
zen will, um’s zu illustrieren — von Bedeutung sind, von weit grofierer Bedeutung, als
Freud es in der Annahme eines zweckmifligen, durch die Bedirfnisse des Lebens ent-
wickelten Apparates angenommen hat. Womoglich ist das Verhiiltnis des Apparates auf
Realitit weit mehr eines der Obstruktion als der Anpassung und ist Disfunktionalitit
geradezu das Funktionsprinzip des Apparates, besser: das Integral sciner Funktionen.
Das Ziel der Anpassung wire dann nicht der genaue Gedanke gewesen, den Apparat
konstruieren zu konnen.

Einc kleine Bemerkung noch. Wenn es je gelingen sollte, den psychischen Apparat
besser zu konstruieren, als ¢s der ,,Entwurf* tut — und es gibt Schritte dahin bei Freud
selbst und vor allem bei Lacan -, dann wird dieser Apparat Orte aufweisen, deren
Komplexion auf seiten des Konstrukteurs cine Leistung fordert, die thn an dic Grenze
seines Vermdgens zu riumlicher Darstellung bringt. Er wird versuchen, diese Orte zu
konstruieren, und wenn ihn dabei eine allgemcincer akzeptierte Auffassung des Raums
im Stich 1iBt, dann wird dies keinesfalls heilen miissen, da es sich nicht um riumliche
Verhilenisse handelt. Seien wir nicht zu voreilig in der Kritik iiberkommener Vorstel-
lungen, vor allem nicht in der Kritik des Cartesischen Raumbegriffs, Descartes kon-
struiert den Raum, wie seine ,,Optik” zeigt, vom Korper aus, dies ist seine Leistung,
und es ist auch kein anderer Weg. Problem macht dic Verallgemeinerung. Wenn Lacan
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: in Schreibspiel nennt, dann nennt er es so,
weil es um Anschecibungen ¢

cht, um Buchstaben und Verhiltaisse von Buchstaben -
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7Zum Verhaltnic van Pavchoanalvse und Topologie

Dicter 1lombach

Es gibt wohl keine Wissenschaft, dic sich so schr mit Storungen befalt hat wie die
Psychoanalyse. Da ist dic Krankheit als Storung im weitesten Sinn, Storungen ders b,
Storungen der Teilung, ja sogar cine Art Muatheorie der Stérung, die den Stil der
Analvse sclbst betrifft: unabschlicBbar, immer vom Zacl entfernt, nie gelungen zu sein.
Es gibt aber auch heine Wissenschaft, dic den Untersehicd 7wischen Starung und
Funktion so schr verwischt hat wic die Psychoanalvse: dic Umwege des Tricbs, seinc
fIemmungen und Fehlginge haben sich fir sic zu ciner Wirklichkeit verdichret, die
abliuft, ohne daB cowas Klemmur, hakt und bemmt. Diese Funktion der Disfunktion
heife Sublimation. Als Sublimation funktionicnt dic Storung. Viclleicht ist das der
Grund, warum Fread darauf beharrt hat, daB der Trieb auch in the sich befriedsgr und
Jics, wie Lacan beifagte, .ohne Verdringung“t

Wenn also in der Sublimation weder Befriedigung noch Drang gestivrt <ind, was ist
dann gestort? Ganz cinfach: der gerade Weg, dic lineare Bewegung. Dic Sublimation
als Umweg, das ist der Ort. an dem sich dic Psy chaanaly se aufsproizt und verrium-
licht. Sic entscheidet an dur Linge der Wege. ob etwas .normal oder anormual” ist:
wenn sich der Analvtiker einmische, so in dem Mabe als er mcint, ¢« knnte da noch
andere Wege geben, Kirzere zum Boiapict™2,

Der Analyse ist cine Art Landschaft unterlegt, dic man auf verschicdenc Weise
durchlaufen kann. cine Topologic. Eatstanden ist sic aus ciner Storung. der Storung
des dirckten, des umweglosen Wegs. Der Raum der Kur, der Raum der Symprombil-
dung im allgemeinen hat sich ciner negativen Funktion cingeschrichen - zwischen
Drang und Betriedigung muB etwas dazwischoagchommen sein, damit o dic Psyeho-
analysc interessiert Anders formulicrt: etwas mub unmagtich somn.

Deshalb hat FTacan davon gesprochen, da dic Rategorie des Unmaglichen in der
Grundlegung der Frendschen Begrifte qabsolut radikal®* sei: sie ist die Bedingung des
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analytischen Raums, prigt seine Wege, indem sie den dirckten Weg versperrt und an-
dere, gewundene Pfade erzwingt. Kurz: die Psychoanalyse erforscht einen Raum, der
im Zeichen des Unmaglichen steht.

Und wieder war es Lacan, der empfohlen hat, daB man Funktionen, dic sich in

negativer Form priisenticren, nicht ,iiber die Negation*+, die Unmaglichkeit also tiber
die Maglichkeit lesen soll.

Hier eine Definition, die das versucht.

Weil es immer mehrere Moglichkeiten gibt, gibt es das Unmégliche. Darum wird es
hiufig mit dem Zufall verwechselt, dem unmaglichen. Zweifellos war alles, was wirk-
Yich ist, maglich und doch identifiziert sich das Unmdgliche als Gegensatz des Mog-
lichen mit jenem anderen Gegensatz des Moglichen: der Wirklichkeit. Was das Mag-
liche vom Wirklichen trennt, ist sein Charakter bloBer Potentialitit, sein Vielleicht.
Das Unmagliche wird alles mégliche sein, nur keine Potenz, kein Vielleicht. Das Un-
mogliche wird das ausgeschlossene Mogliche sein, das Reale. Oder nichr ganz, denn
das Reale ist, das Unmégliche kann nicht sein. Also ist das Unmégliche eine Chimire
zwischen moglich und faktisch — wirklich unméglich.

Die Art und Weise, in der Unmigliches wirklich wisd, seine Beziehung zum Realen
entfaltet, aufbrechen liBt, paBt dazu. Das Mogliche kennt keinen Skandal, entwirft
sich in eine kontinuierliche Welt, ist die voraussehbare Fortsetzung dessen, was ist. So
determiniert man: was wahr-scheinlich ist, ist wahr. Ganz anders die Unméglichkeit.
Was ungeahnt zur Realisation dringt, trigt die Merkmale des Bruchs, der Diskontinui-
tit. Das Unmégliche zerschligt die Welt, in die es sich einliBit. Das Unmagliche tritt
augenblicklich auf, ist ein Schock, ein Schrei. Wo es erscheint, verschwinden Kausali-
tit, Logik und Motiv. Das Unmogliche ist das Unvorhersehbare.

Unvorhersehbar aber heiBt ein Ereignis, dessen Realisation mindestens zwei gleich-
wahrscheinliche Maglichkeiten skandieren — und die Definition ist geschlossen: es
gibt das Unmagliche, weil es mehr als eine Moglichkeit gibt.

Entsprechend haben sich die Wissenschaften, die mit ihm befat sind, um die
Schwellen und Rinder eincr doppelten Realitit verteilt, Wenn es mindestens zwei
Maglichkeiten geben muB, damit das Unmagliche wirklich wird, muB es einen Raum
geben, der das Simultane triigt, es erlaubt. Einen Raum, der verzweigt ist.

Die Lehre vom Unméglichen, dic Lehre vom Schock ist eine Theorie der allgemeinen
Bifurkation. Die Bifurkation ist die positiv gewendete negative Funktion. Weil es Verzwei-
gungen gibt, gibt es Storungen, weil es Verzweigungen gibt, kann etwas unmoglich sein.

Natiirlich ist das nicht der Weg, auf dem Freud die Verzweigung entdeckt hat, doch
hat er dieselbe Methode verwandt: die Umkehrung ciner negativen Funktion. Natirlich

22



Friups TRaum

hat er sie anders gelesen, anders transkribiert, hat er sie nicht ,Unmbglichkeit® ge-
nannt. Trotzdem ist sein Ausgangspunkt ihr verbunden geblieben, war, wenn man so
will, nur die andere Seite der Gleichung.

Das Unmogliche als negative Funktion hat sich der Sublimation als Funktion einer
Disfunktion cingeschrieben. Weil der direkte Weg unméglich ist, wird ein Umweg
gewihlt, ein Ersatz. Also muB die Sublimation zwar kein Synonym, doch kann sie ein
moglicher Ausdruck des Unmaglichen sein. Das Unmégliche fithre in seiner Umkeh-
rung zum Bild des verzweigten, des verworfenen Raums. Die Umkehrung der Subli-
mation fihrt zum Trauma. Von der funktionicrenden Stérung in einer nahezu buch-
stiblichen Operation zur gestorten Funktion und zum Text, in dem Freud die Verzwei-
gung erfand: Jenseits des Lustprinzips. Schon der Titul scheint eine Metapher der Ver-
kehrung zu scin. Dic Funkton des Lustprinzips, sein Hang zum Energieausgleich ist
hinterschritten, ist gestort: jenseits des Lustprinzips. Das ist die Umkehrung der Sub-
limation: sie bleibt den Gesetzen zur Herabsetzung der Energie, zur Abgleichung der
Spannung verbunden — das Trauma hebt sie auf, zer-stirt sie.

Daf} Freud seinen Text mit dem Trauma beginnt, hat also Methode, dab er bald
danach spiclt — auch. Weil eine Verzweigung von keiner einzelnen Benennung erfafit
werden kann, muB man in mehrschichtigen Argumenten rechnen, nur komplexe
Werkzeuge kinnen der Komplexitiit ciner Verzweigung isomorph sein. Das Fort-Da
Spiel aber ist komplex, komplex wie eine Verzweigung — weil es unmiglich ist. Anders
formuliert: es gibt mindestens zwei Moglichkeiten seines Verlaufs.

Was sich vorausschen 1d8t, wird immer nur die Hilfte sein, das halbe Spiel. Nimmt
man es ganz, zerbricht die einheitliche, ganzheitliche Optik und splitcert auf. Gegen-
stinde verschwinden und ihr Verschwinden wird lustvoll konstatiert. Das ist der Zug,
bei dem die Abwesenheit gewinnt, das Fort belohnt wird. Wer mitspielt und das Ent-
fernte zusammensucht, kann sich nur drgern, verlicren. Dann einen Gegenstand ver-
schwinden lassen und sein Erscheinen als Gewinn lesen, lustvoll belegen, die Anwesen-
heit, das Da. Fir sich genommen irriticren dic Spielziige nicht, keine Verwirrung.
Jeweils lincare Abhingigkeitsverhiltnisse, bei denen die Anwesenheit oder die Ab-
wesenheit dem Anwachsen von Lust in jeweils eindeutiger Regel korrespondicren.

Das ist dic halbe Wahrheit, die Hélfte des Spiels. Niemand weil, wer hier den Tren-
nungsstrich setzt, das Kind, der Erzihler, beide vielleicht. Entscheidend ist, daf alle
Klarheit verschwindet, sobald die Summe der Spielziige gebildet wird, das Ganze des
Spiels. Wic doppelt belichtet fichern sich dic Handlungen des Spielers auf, zugleich

gewinnen Da und Fort, begriibt er das Verschwinden und das Erscheinen der Dinge.
Das Spiel wird, wic man gesagt hat, chiastisch’.
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Lust nimet zum Da ab I ust nimmt zum Da ab
Lust Lust
Da Da
Fort Fort

Also dechiffriert der das Spic! nicht, der von ihim berichtet und den Zusammen-
hang sicht. Der Erziblung lauft das Erzihlte zuwider. Glaubt sie mit eincm Ritsel
begonnen und mit dessen Auflosung geendet zu haben, hat sich cin Ritsel gebildet:
der Verlierer gewinnt, der Gewinner verliert, Lust gilt Anwesenheit und Abwesenheit
zugluich, Es gehr nicht darum, ob man das Spiel richtig versteht, es geht darum, daB
man es als Antwort begreift, als Antwort auf die Frage, die Freud, und der erzihlt ja,
chiffriert und verritselt, an es stelit, indem er sie vor es stellt: wie ist die Wicderholung
der Unlust, wie ist ein Trauma maoglich? Ein Spiel, das als Ganzes zwei verschiedene
Miglichkeiten gleichwertig ausspielt und beide gewinnen oder verlieren 148, ist die
Losung. Es ist doppelt, es ist verzweigt, nur ein doppclrer, ein verzweigter Raum kann
traumatisch sein,

Freud hat das Fort-Da Spiel nicht erfunden, er hat seine Teile addiert. Das Ergcebnis
ist komplex, die Abhingigkeitsverhiltnisse verschlungen, verknotet. Keine Lincaritit
mebr, kein voraussagbares Ergebnis. Natirlich gibt es dieses addierte Spiel nicht,
schlieBlich ist es unméglich. Und doch schicbt es sich als angerufene, als — wenn man
so will - ideclle Struktur tiber scine Ziige und umfaBr sie: erst nachdem ein lustvolles

Da die Lust am Fort tiberdeterminiert, verdoppelt und verzweigt hat, ist fiir Freud das
Spicl , kompleee®s,

Lust

Das komplette’ Spicl Fort
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Statt kontinuicrlich mit einer GroSe zu bzw. abzunchmen, schreibt sich das, was
Freud Lust nennt und als Indikator des Spicls und sciner Ziige gilt, in eine Falte ein.
Das ganze, das komplette Spiel ist verworfen, zeigt sich als Kluft. Das ist das Bild, die
Zeichnung jenes nicht existenten, nicht spiclbaren und doch wirklichen Raums, der
mehrere Moglichkeiten in der Schwebe hilt, in sich schichtet und unmoglich ist.
Raum, den dic Teile des Spiels in ihrer Erginzung beschwiren und den Freud sah.

Der Raum jenseits des Lustprinzips, die Bedingung des traumatischen Raums.

Das ist der Grund, warum fiir Freud schon friih ,die traumatischen Szenen
nicht etwa einfache, perlschnurartige Reihen® 7 bildeten. Er spiirte im Schock den fei-
nen Klang dessen, was ihn bewirkte und unsichtbar blieb, in seiner cigenen Wirkung
verschwand. Einen zitternden Nachhall des Vielen am Einen. Keine flache Linearitit,
sondern einen ,, Knotenpunkt*$, der wgleichzeitigh® zu verschiedenen Assoziationsket-
ten gehort, sie begriindet,

Mit anderen Worten: der Analytiker blickt hinter das Trauma, weil er an thm das
Unmogliche wahrnimmt, weil er erkennt, da8 es ,verzweigt“!0 ist.

Wenn Freud das Trauma in seinen spiteren Schriften schrittweise durch das Phan-
tasma ersetzt, psychologisicrt er die Psychoanalyse nicht, wehrt vielmehr den Fin-
druck ab, daB erwas Ursache ist. Als verzweigte, besser als Verzweigung, kann sie nicht
dies oder das, immer nur die Spannung zwischen Viclem sein. Stets vergangen und
nur abwesend dic Anwesenheit des Traumas, des Schocks begriindend: das Fortim Da.

Freud hat mit der Verzweigung nicht nur Storungen erkldrt, er hat sie als (’)rgnnis'a-
tionsprinzip begriffen. Die Verzweigung erméglicht das Traumav und de.n Schock, sie
steht als Synonym fiir Unmégliches ein, fiir den Umweg, den “‘Cg' der ins Bodenlose
fille, der sein Ziel verfehlt oder zielgchemmt ist, fiir al.les, was nicht ankommt, :&'as Zu
spiit kommt, was abweicht und guergeht — die Verzweigung sorgt aber ;?uc'h(;l:;}flf T, d;lB
iiberhaupt etwas geschieht, dab es nicht nur Ch;ms. und Feh]‘_-'-‘_”g" glbth ild m—;er
Unordnung divergicrender Richtungen manchmal e¢ine Gestalt, im Geschrei der Ton,

i ie, ein Lied entsteht.
eméﬁiﬁ:fé::&ikzi wie mikroskopisiert beweist dice '.\.'crz‘\\‘-cigLfng ihre erzcug‘(/'m:]e
Kraft zuerst da, wo man sic selbst zu erzeugen glaubte, im fbpnc_l‘j im lustvollen V :c -
sel von An- und Abwesenheit. Tlicr mag der Ausgangspunkt fur Freuds groBe Aus-

N . , —
schweifung liegen, in der er Todes- und Lebenstricbe, in der er die erotische Verzwe
H

gung crfand. ‘ -

Nach der Statik des Spicls, die Dynannk_ de
ger in scine zwei Teile zertallend, sondern inde
der Kluft des Spiels aus entwirft.

s Spicls, in der es sich bewegt: nicht lin-
m es sie vom komplcttcn Spicl her, von
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Und das Ritsel wird vertieft, neu gestellt. Schien es, als wiirde das komplette Spiel
in seiner paradoxalen Uberdeterminierung eine Art gebrochenen Raum bilden, wird
im Vollzug des Spicls sichtbar, daB dieser Raurn das, was ihn schafft, skandiert. Nur
jene Verzweigung, die das Fort-Da Spiel spannt und staucht, kann die Bewegungen
und Spriinge tragen, aus denen Fort-Da besteht. Ohne die Kluft, die das Spiel als gan-
zes formt, wire das Spiel in seinen isolierten Teilen nicht méglich. Weil sich Fort und
Da diskontinuierlich ineinanderschieben, kann es den Bruch geben, den ein ,Da‘ als
emphatisches ,[Da‘ braucht, ohne den jedes ,Fort nur ein langsames, schier endloses
Verschwinden wire, bestenfalls infinitesimal, doch niemals abwesend. In einem Satz:
was unmdglich zu spielen, ermoglicht das Spiel. Die ideelle, die unmégliche Struktur
eines tbercodierten, doppelten Raums geht der Auflosung, der Analyse der Spiclziige
voraus, Freud addiert, was schon zusammengesetzt war.

Da

Fare

Die Dynamik des Spiels enthiillt seine Nacheriglichkeit. Was im Vollzug seiner
selbst erzeugt wird, erzeugt den Vollzug: die Verzweigung. Die Verzwcigung ist fiir
das Fort-Da Spiel - die Regel. Eine Regel geht voraus, auch wenn man sic im Verlauf
der Spielhandlungen mihsam entziffert, sie ist es, die das Geschehen trigr. Ohne die
Regel gibe es nur wirres Chaos, die Regel prigt die Gestalt, die Konturcen des Spiels.
Als Verzweigung gibt sie wortwértlich den Grund ab, auf dem die Spriinge, An- und
Abwesenheit des Fort-Da Spiels erscheinen, den Raum, den das Spicl betritt, den
Raum, in dem das Spiel lauft, funktioniert. Und es wird ein differenzicrter Raum
sein, ein Raum, der Schwellen, Spalten und Abgriinde markiert, denn die Regel ist

Ordnung und Ordnung ist Differenz.
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Vielleicht wird so die Besonderheit der Verzweigung als Regel deutlich: sic ordnet
den Raum, indem sic ihn incinanderschiebt und viele seiner Punkte doppelt belegt, sie
ordnet den Raum, indem sie ihn tibercodicrt. Im verzweigten Raum gibt es Stellen,
die unentscheidbar sind, an denen man gewinnt und verliert. Also erzeugt die Regel
des Fort-Da Spiels Ordnung aus Unordnung; den geordneten Ablauf des Spiels, das
Verschwinden und Auftauchen der Dinge, Lust an der An-, dann an der Abwesenheit
aus einer chaotischen Uberdeterminieru ng des (Spicl-)Raums.

Deswegen erméglicht die Verzweigung Funktion und Disfunktion gleichermaBen:
sobald sie zur Regel wird, kann keiner zwischen Ordnung und Unordnung unterschei-
den, haben sich Ordnung und Unordnung incinandergedreht.

Hier jetzt Freuds Reise in die Fluktuation, sein Weg auf den Spuren einer libiding-
sen, vitalen Verzweigung, einer Verzweigung, die keinen SchluB ancrkennt, die das
Ende stets als Beginn liest, die das Ende verzweigt, weil sie jedes Spiel schlieBt und
vorwegnimmt.

Hier jetzt: die Wiederholung.

In der Wiederholung prigt sich die Regel aus, die Wicderholung ist das Wesen der
Regel, der Beweis ihrer Kraft.

Ohne Wiederholung gibt es kein Spiel, das ist seine Regel. Auch das Fort-Da Spiel
wiederholt, zuerst einmal sich selbst. In der, wie Freud mehrfach betont, , unerbitt-
lichen“!' Reproduktion sciner Ziige nimmt es Gestalr an. Was sich nicht wiederhol,
hat keine Gestalt, keinen UmriB, keine Kontur. Doch bleibt das oberflichlich - sich
selbst wiederholt das Fort-Da Spiel nur aufgrund einer Wiederholung, von der es,
wein man so sagen kann, wiederholt wird. Das, worauf es hinausliuft, scin unmog-
liches, chiastisches Ergebnis, ist schon gewesen, verborgen im zégernden Schritt sei-
nes ersten Zugs. Also ist die Bemerkung, daB ein Spiel ,sich selbst' wiederhole, nicht
nur oberflichlich, sondern falsch: sobald das Ende cines Spiels, seine vielleicht ideelle,
doch wahrnehmbare ,komplette' Gestalt vor seinen Anfang zurickfille, gilt die Repro-
duktion gar nicht dem Spiel, gilt sie seiner Bedingung, der Verzwcigung des Raums.
Die Verzweigung ist das Objcke der Wiederholung, an ihr arbeitet sic sich ab, der
Chiasmus des Spiels, seine Unmaglichkeit reinszeniert die Aufspreizung, in der es be-
gann, reprisentiert sie. Nur innerhalb dieses Spannungsbogens kann es eine Gestalt
des Spieles selber geben: der Weg zwischen zwei Unmdglichkeiten, zwei Verzweigun-
gen, die Wiederholung ohne Objekt, dic reine Reproduktion.

Deshalb wird die Wiederholung ,unerbittlich* wiederholt. In ihrer Raserei, ihrem
Exzess artikulieren sich die dunkle Ahnung, aber auch das Versprechen, die unerfill-
bare Hoffnung, als Iteration zu sesm.
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Fiir Freud hat die Wicderholung eine psychische Bindung freier Encrgic zum Zicl,
freie Energic des Traumas, die einen Organismus itberflutet und zu blockieren droht.
So erklart sich jenes merkwiirdige Beharren auf unlustvollen Ercignissen, die zwang-
hafte Repraduktion eines Albtraums, eines Schocks ader auch das Fort im Spicl: die
Reizbewiltigung wird nachgeholt. Obwohl  zum Teil ohne Riicksicht* 2 auf das Lust-
prinzip, bildet dic Wicderholung keinen Gegensatz zu ihm, sctzen beide Spannungen
herab und nivellieren die Erregung. Mit anderen Worten, das Lustprinzip ist ein Reg-
ler, der den Organismus vor zu groBen Spannungen bewahrt, und die Wiederholung
seine Funktionswahl bei starker Stérung. Diesen Punkt, an dem Entspannung und
Lust zusammentreffen, hat das Fort-Da Spiel im freudigen ,Da‘ skizziert, mit dem
sein zweiter Zug das Erscheinen des Gegenstands belegt. Mit Freud ist das topisch zu
lesen: Spannung als Distanz, Entspannung als Uberwindung der Kluft. Mit Freud ist
das aber auch thermodynamisch zu lesen: als Erfillung einer Tendenz ,,den seelischen
Apparat iiberhaupt erregungslos zu machen oder den Betrag der Erregung in ihm kon-
stant oder maglichst niedrig zu erhalten”?, Start aufklaffender, ungleichgewichtiger
Encrgieverteilung, frei vagabundicrender, unvorhersehbarer Reizmuster — die gleich-
verteilte Energie, die Entropie. Das ist der Regler, dem keine Storung entkommt, das
Lustprinzip als Todestricb. In cinem Satz: das ist das Frgebnis. Heute, morgen oder in
tausend Jahren — Abschlub und Ende, komplettes Spiel. Auch Fort-Da war ¢in voll-
stindiges Spiel, scinc Lust aber, Indikator des Zugs und idecller Ubergriff zweier
Zige, chiastisch verteilt: was sich hier schloB, brach als Anfang auf, was hier begann,
ist schon zu Ende.

So belebt man tote, marode Systeme. In ihrer stummen GleichmiBigkeit, der ske-
lettierten Ruhe schierer Ordnung hat sich der Unterschied verloren, sich alles allem
angeglichen. Nur ein Zustand ist moglich, was ihn bildet, zusammensetzt und trige,
ist egal. Oder anders: ohne Belang nur, weil nicht erkennbar. Die Entropie ist auch cin
MaB der Unwissenheit. Unser Wissen setzt auf Vorherschbarkeit, auf die kleine
Ahnung, die weiB, was kommt, kommen kinnte. Vorherschen lassen sich nur wahr-
scheinliche Zustinde und der wahrscheinlichste aller Zustinde wird so unwahrschein-
lich, so unméglich wie ein Schock: in der Entropic herrscht dic Gleichverteilung des
Zustands, die Nivellierung der Distanz, gleichc Wahrscheinlichkeit fiir jedes Ercignis.
Das Unwahrscheinliche wird wahrscheinlich und gleicht sich dem Moglichen an: ob
Sonnc oder Mond, Trabant, Satellit oder Komet - iiberall eine Temperatur, eine Vertei-
lung. Die Voraussagharkeit endet, die Méglichkeiten sind zu groB. Also bildet die
Entropie einen verzweigten Raum, ist sie, iibers Fort-Da Spicl betrachtet, nicht das
Ende, sondern die Wiederholung eines Beginns. Jede Verzweigung erhoht die Moglich-
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keiten eines Raums, macht ithn unwahrscheinlicher, entzicht ihn der Vorhersagbarkuit,
weil ihr Maximum entropisch war, bevor die Arbeit des Lustprinzips als Entropisie-
rung, Abgleichung der Spannungen begann. Der furiosen Rotation der Plitze ist nicht
zu entkommen, die Nachtriglichkeit scheint universell. Umgekehrt wird auch der
Begriff des Endes ambivalent: in ihm herrscht die Viclfalt, mic der die Dinge began-
nen, nur in anderer Gestalt.

Das ist eine Art kosmische Variante der Verzweigung als Regel: die Entropie als
hichstmdgliche Unordnung wird auf ordentlichen Wegen erzeugt, ist geregelt. Der
Regler aber, der das zu pr()duzieren weiB, wird so paradox wie sein Ergebnis sein: er
crzeugt Unwissen, 16scht in der Inszenierung einer absoluten Wahrscheinlichkeit jede
noch so kleine Vorhersagbarkeit aus. Wie Feinstruktur und iuflere, grobe Gestalt sind
die Strukturen der Entropic, dic Funktionen des Todestricbs entgegengesetzt. Dall
beide erscheinen, die Zeit beschlieBen, als schwarzes Maul jeden Strom, jedes Flie-
Ben, das Leben verschlingen ist sicher, ist die Regel. DaB sie selbst wicder als Tosen
und Rauschen, als summender Schrei, als unentwirrbarer Tumult, als Unordnung, als
hochst regellos gebildet und also gar nicht gebildet erscheinen, zeigt das Wirken der
Verzweigung in ihnen an. Es gibt kein Ende, es gibt keinen Beginn, es gibt nur die
Wege dazwischen.

Diese Vermischung von Unvorhersagbarkeit und gleichvertcilter Maglichkeit, die
Entropie und Negentropie, SchluB und Anfang ineinanderdreht, hat Lacan erkannt
als er den Trieb, der die Wege zwischen Anfang und Ende besorgt, ciner surrealisti-
schen Montage verglich."* Deren Glieder sind unprognostizierbar, weil sie einen
Raum bevilkern, in dem nichts wahrscheinlich, das heift alles moglich und das Wirk-
liche deswegen unméglich ist.

Aber auch Freud ahnte diesen Taumel, die unausgesetate Verkehrung: nur vier Jahre
spiter gibt er das Konzept vom Lustprinzip als Todestrich auf, trennt also das Ende
von der Entropie, erweckt beide zum Leben. Niche linger wird die Erregung ent-
spannt, herabgesetzt und nivelliert — in der Vorstellung eines sich nur als neuer An-
fang bildenden Abschlusses, dieser . Modifikation" des Lustprinzips, die es von seiner
linearen Todesvalenz abbringt, ,.kann nur der Lebenstrieb, die Libido, sein, der sichin
solcher Weise scinen Anteil an der Regulicrung der Lebensvorginge neben dem Todcs-
trieb erzwungen hat“. 1

Vielleicht wird deshalb dic Regel in der Wicderholung deutlicher als durch sich
selbst dargestellt: was sich wiederholt scheint diister und erist, nur der Abklatsch dder
Vergangenhicit zu scin. Reproduktion, das ist der todliche Hauch einer Langeweile,
die sich gleichfiormig fortschleppt. Eine Wiederholung, die verzweigt ist, zerbricht
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dieses Grau und setzt Farbrupfer auf. Was hier den Punkt markiert, an dem etwas
noch einmal beginnt, hat den neuen Kreislauf zugleich auch verschoben, hat ihn abge-
lenkt und in neue, unbekannte Linder geleitet. Die Wiederholung als Verzweigung,
dic Wiederholung als Regel stiilpt die Vorzeichen um, macht den AbschluB so leer wie
ein unbeschriebenes Blatt, nutzt die sich reproduzierenden Zirkel nicht ab, sondern
verjingt sie. Die Verzweigung, das ist cine immer neue, stets verfiihrerische Erotik.
Nicht umsonst tauchen Kérper und Geschlecht in der Analyse auf.

Neben der Bindung freier Energie kommt der Wiederholung eine weitere Funktion
zu: sie sucht ein verlorenes Objekt, versucht, es wieder zu holen. Auch dabei gehorcht
sie dem Lustprinzip. Der augenblicklich fehlende Gegenstand befriedigte einst, bil-
dete den Widerpart eines Bedtrfnisses, das ohne ihn Unlust, Spannung, einen Reiz er-
zeugt. Gelingt die Wiederholung als Wiederherstellung der das Bediirfnis befriedigen-
den Situation, wird diese Spannung des leerlaufenden, keine Abfuhr errcichenden
Waunsches bescitigt, befriedigt. Also sind die zwei Funktionen der Wiederholung trotz
ihrer gemeinsamen Haftung am Lustprinzip entgegengesetzt: die eine besorgt die Auf-
hebung eines unerwiinschten, die andere die Herbeiflihrung cines erwiinschten Ob-
jekts. Einmal stért die Anwesenheit, dann die Abwesenheit. Das ist kein Paradox, das
ist nur konsequent: in der Wiederholung prigt sich die Regel aus, in der Wiederholung
nimmt ihre erzeugende Kraft zeitliche, riumliche Gestalt an. Die Regel aber ist ver-
zweigt, ist die Verzweigung. Indem Freud den Widerspruch der Wiederholung produ-
ziert, driickt er die Verwerfung aus, die sich unaufhérlich, unablissig in ihr wieder-
holt.

An der Wicderholung eines verlorenen Objekts sind zwei Systeme beteiligt: Wahr-
nehmung und Erinnerung.' Zusammen bilden sie die Vorstellung dessen, was fehlt.
Die Wahrnehmung liefert die Voraussetzung dafiir, dal es Vorstellungen geben kann,
versagt jedoch bei Abwesenheit des Gegenstands, die nur durch die Erinnerung, die
auch das nicht vorhandene Objekt abzubilden weiB, erfaft wird. Ohnc Erinnerung
kann es fiir das System Wahrnehmung keine Abwesenheit geben, wobei auch die Um-
kehrung des Satzes gilt: Anwesenheit ist fiir das System Erinnerung nur als Wahrneh-
mung méglich. Ohne sie bleibt es blind und sieht nichts.

Die Kopplung beider Systeme scheint notwendig, selbstverstindlich ist sie nicht,
Obwohl sie sich brauchen, schlieen sie sich aus, Die Wahrnehmung nimmt unablis-
sig auf; was sie behilt, blockiert ihre Funktion. Also vergiBt sie das, was sie sieht)’:

»damit etwas in die Erinnerung eingeht, muB es zuerst in der Wahrnchmung geldscht
sein, und umgekehrt“. ® Zwischen Wahrnehmen und Erinnern liegt ein Schnitt, ein
Sprung, der durch die Annahme Freuds, das Wahrgenommene sei bewuft, der Erin-
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nerungsrest hingegen unbewuBt, noch vertieft wird: ,Bewuitwerden und Hinterlas-
sung eincr Gedichtnisspur (sind) fiir dasselbe System miteinander unvertriglich®. 9
Trotzdem flieBt beides in der Vorstellung vom verlorenen Objekt zusammen, wird als
paradoxale Dopplung zum erneut verzweigten Gegenstand der Wiederholung. Ener-
giebindung und Wunscherfiillung als thre beiden gegensitzlichen Erscheinungsweisen
fallen in keinem Punkt, sondern in der Aufficherung aller Punkte zusammen: selbst
verzweigt, gilt jeder Zweig der Wiederholung einer Verzweigung.

Abwesenheit Anwesenhcit Vorstellung

Wahr- Wahr- Wihe-
nchmung nchmung nchmung

Erinnerung Erinnerung Erinnerung

Das Zusammenspiel von Erinnerung und Wahrnehmung verhilt sich zur Vorstellung
wie die Ziige des Fort-Da Spiels zu seiner kompletten Gestalt. In beiden Fillen konstru-
iert Freud eine unmogliche Kontamination, indem er widerspriichliche Systeme wie
Bausteine ineinanderschicbt. Selbst wenn man den additiven Standpunkt verlit, Spiel
und Vorstellung nicht linger als Kombination betrachtet, bletben sie vergleichbar: das
Da nimmt man wahr und das Fort wird, manchmal unter Schwierigkeiten, erinnert.
Natiirlich gibt es Unterschiede, der vielleicht entscheidende bezieht sich auf das verlo-
rene Objeke, den Gegenstand der Wiederholung. Wihrend die Vorstellung auf einc Rea-
litiit zielt, wird der verlorene Gegenstand im Spiel reprisentiert, die Vorstellung zur Vor-
stellungsreprisentanz ausgeweitet. Die Spule und das Spielzeug sind in ihrem Ver-
schwinden und Erscheinen iibercodiert, stellen, im urspriinglichen Wortsinn, etwas dar.
Was sie darstellen, ist nicht vorhanden, damit ihr Spiel in Funktion kommt, anfingt, muB
der Gegenstand, den sie wiederholen, um den sie sich drehen, 2irkulieren, den sie
beschwaren und beherrschen sollen — abwesend sein. Die Reprisentation des Fort-Da
Spicls hat keinen Gegenstand, sic hat cine Vorstellung zum Objekt. Vorstellungen wie-
derholen, Reprisentationen wiederholen. Also wiederholt der verschwundene Gegen-
stand des Spiels eine Wiederholung, eine Wiederholung als verlorenes Objeke.
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Im freudigen Da wird ein Ersatz begriifit, erwas, das das, was fehlt, nur bezeichnet,
nicht ist. So werden Wicderholungen fiindig: sie finden kein Objekt, sie finden sich
selbst. Natiirlich ist das Gber die, wenn man so will, ,sekundire* Wiedcrholung des
Fort-Da Spiels erschlossen, sein Gliick beim Auftauchen der Reprisentanz. Freud
selbst hat den Zirkel sich reproduzierender Reproduktionen, abbildender Abbildun-
gen ausgedchnt als er die Vorstellung iiberpriifen lieB, ob das, was wiederholt werden
soll, noch existiert. Dabei geht es nicht um ein ,dem Vorgestellten entsprechendes
Objekt in der realen Wahrnehmung“®, nicht um cinen bestimmten Gegenstand, son-
dern um dic Reinkarnation, die Reprasentation, die Wiederholung des Gesuchten, des
Verlorenen in irgendeinem Objekt. Es mag schon scin oder gut, haBlich, blond, schwarz
oder stumm - all das ist egal, eine Art Hohle muB es sein, bergende Stitte einer
Abwesenheit, sie lebt in thm, schimmert unter der diinnen Gazehaut des Objekts,
beult es aus und schiitzt sich in ihm, mit ihm. Deswegen befriedigt im Fort-Da Spiel
eine Reprisentanz: auch der Wiederholung, die von ithm wiederholt wird, der Vorstel-
lung, geht es um das Reale als Reprisentation.

Das ist die Freudsche Unschirferelation: was wirklich ist, ist stets doppelt, grund-
sitzlich mehrfach, manchmal bis zum Platzen gefiille - was wirklich ist, ist verzweigt
und, nach cinem Wort Lacans, ,,unméglich®. !

Soweit zur Verzweigung als Bedingung der Stérung, soweit zur Verzweigung
als Organisationsprinzip. Von ihr gehen Riume aus, die tibervoll sind, in denen
man querfeldein gehen kann und hinter allen Erscheinungen noch andere, tiefere,
dunklere, aber auch leuchtende, gleiiende Gesichter entdeckt. Ordnung und Un-
ordnung, Gestalt und Trubel - all das wird in ciner Verzweigung geboren, die Ver-
zweigung hilt Unschirfe und Regelhaftigkeit wie Feuer und Wasser aneinander, um
aus den zischenden Dimpfen ein Leben zu zeugen, das sich unablissig verzehre,
wie Lava ins Meer stiirzt, erstarrt, dann aufsteigt, Wolke wird, feiner Schleier, sich
wieder verdichtet, neue Gestalt findet, niederprasselt, sich teilt, verviclfiltigt, ver-
zweigt, dann zum FluB vereint breit weiterstrémt und irgendwann erneut die Glut
aufnimmt, die es wieder emporjagt, weit aufwirts, ein Kreis, ein Zirkel, ein leben-
des System,

Fragen wir uns jetzt, was dahinterstcht, was diesen, wenn man so will, geordneten
Taumel, diese ritselhafte Selbstorganisation erméglicht hat, fragen wir danach, was
hinter der Verzweigung und deren Zeugungskraft steht, diesem Feuer an den Rindern
der See, diescr Flut, dieser Glut, dieser Raserci unablissiger Verinderung, die den
Tod und die Geburt zusammenschiebt, Ende und Anfang kontaminieren lilt, Ord-
nung und Unordnung, Ruh¢ und Aufbruch, Stille und Lirm.
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In Anlehnung an eine Lacansche Definition reprisenticrt der Reprisentant ein Sub-
jeke fiir cinen anderen Reprisentanten. Was dabci ausfillt, ist das Reprisentat. Da die
Reprisentation in jeder belicbigen Spielart des Verweises lesbar ist, konnte man mei-
nen, daB das Reprisentat fiir die Bedeutung steht. Das ist nicht der Fall. Das Repri-
sentat betrifft den Triger einer Verweisung, den zufilligen Kérper, iiber den die
Bezeichnung, die Reprisentation erscheint. Das Verhiltnis von Reprisentation und
Reprisentat entspricht eher dem von Bezeichnung und Zeichen als dem zwischen
Zeichen und Bezeichnetem. Was also im Reprisentationszyklos ausfillt, ist der Gegen-
stand als Gegenstand bzw. das Subjekt als Subjekt. Etwas wird reprisentiert, jede
Auszeichnung der reprisentierenden Instanz, des Reprisentats, stort.

Das Reale als Reprisentation kann ein Subjekt reprisentieren, weil es verzweigt ist,
verzweigt in Oberfliche (Reprisentat) und Verweis (Reprisentant). Es ist nicht
schwer, in der Vorstellung jenen anderen Reprisentanten auszumachen, fiir den es das
Subjekt repriscntiert: vorstellend wird bezeichnet, was abwesend ist, vorstellend
wird der Reprisentationscharakter der Objekte tiberpriift, wie das so entdeckte dop-
pelte Reale ist die Vorstellung in Wahrnehmung und Erinnerung verzweigt. Dabei
handelt es sich um Verzweigungen, die ihre Glieder nicht opponieren, sondern korre-
lieren: die Wahrnehmung bezieht sich auf die Oberfliche eines Gegenstands, auf,
wenn man so will, ihn selbst, das Reprisentat. Die Verweisung des Objekts, sein Ein-
stehen, seine Reprisentation kann die Erinnerung erschlieBen. Entsprechend hat
Freud die Topik seines metapsychologischen Systems auf diese von der Horizontalen
in die Vertikale iibergegangene Verzweigung verteilt: die Erinnerung ist unbewut,
die Wahrnehmung bewuBt — nicht der Gegenstand, das Reprasentat verfillt der Ver-
dringung, sondern die Reprisentanz, sein Verweis.

Im UnbewuBten bzw. der es nicht erschopfenden, doch ihm korrelativen Verdrin-
gung ist die Mehrdimensionalitit der Verzweigung zuriickgeschaltet. Das Zeichen ver-
schwindet, das, was die Verzweigung sprechen lieB, sie selbst. Sobald das UnbewuBte
auftritt, wird ,,die Wortvorstellung abgespalten®,? Zuriickschaltung und Abspaltung
beziehen sich auf eine Vergangenheit, die mehr war und mehr bleibr, die kein Ursprungs-
mechanismus subsumieren kann. Auch das UnbewuBte leitet sich aus der Verzwei-
gung ab, ist, zeitlich geschen, nachtriglich, topologisch ein Teil. Vor dem UnbewuB-
ten, vor der Verdringung gibt es einen Reprisentanten, der das Subjekt und das Reale
verwirft, wellt, uneben hilt, gibt es die Bifurkation.

Freud hat den Vorrang der Verzweigung da erortert, wo sie untergeht, da, wo sich
durch Abspaltung ein minder vielschichtiges Gebilde an ihre Stelle setat, am Ort der
Abspaltung selbst, am abgespaltenen Term, am Wort. Wie eine Narbe bleibt ihm ein-
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geschrieben, wovon man es ri, wie einer Narbe folgt man in ihm der Verzweigung,
fir die es stand, die es sprechen lieB, die es als Sprechen ausgab und bestimmte.

Die metapsychologische Trennung von BewuBtsein und UnbewuBtem hat sich
Freud zuerst als ,verschiedene Niederschriften desselben Inhalts an verschiedenen
Orten® vorgestellt, als mehrfach inskribierten Raum. Damit zwei BewuBtscinsfor-
men mdglich sind, muB eine Vorstellung ,gleichzeitig an zwei Stellen ... varhanden
sein“.2* Das ist 4ngstlich formuliert und verfchlt das intensive Schwanken, mit dem
Freuds Stil auf die Verzweigung reagiert, weil es die Unméglichkeit des Raums ver-
fehlt. Unméglich ist ein Raum, wenn er an einer Stelle viele Niederschriften trig,
jeder Ort von Niederschriften iberfulit ist, einc Niederschrift an viclen Stellen und
der Raum wird arm. Natiirlich ist es nicht dabei geblieben, und man kann vermuten,
daB Freud die Verteilung einer Vorstellung auf zwei Orte nur erdachte, um sie zu ver-
werfen. Nicht weil sie falsch ist, sondern weil sie als ,ersetzte sinnvoll wird. Also darf
man Ersatz nicht als Verwerfung oder Abtun lesen, sobald die Antwort auf die Frage
nach der Trennung von bw und #be in ciner GroBe zusammengefaBt wird, werden in
ihr die zwei Stellcn, die verschiedenen Orte des Raumes zusammenfallen, sich inein-
anderschicben, wird sie zum verworfencn, doppelten, geschichteten Raum,

An die Stelle der topischen Aufspreizung der Verteilung einer Niederschrift auf
zwei Orte tritt das Wort. Die Wortvorstellung, so lautet Freuds neue, Freuds letzte
Antwort, unterscheidet die metapsychologischen Systeme. In der Wortvorstellung
wird ein armseliges Reales wieder intensiv.

Das Wort teilt die Instanzen der Freudschen Topik auf, vom Wort aus bildet sich der
Unterschicd, der das Unbewufite vom BewuBtsein trennt. Dic Abspaltung des Worts
als Freudsche Kennzeichnung des UnbewufBten stimmt mit seiner Definition bei
Lacan {iberein: ,wie eine Sprache’ bleibt das UnbewuBte noch in der Abwesenheit des
Worts gebildet, weil es die Wirkungen des Worts sind, die es bilden.

Dazu paBt, daB kein System der Metapsychologie ohne Worte ist. Wortvorstel-
lungen ,,waren cinmal Wahrnehmungen* und wie Wahrnehmungen bewuft. Erstes
System. ,Wortvorstellungen sind Erinnerungsreste und wie Erinnerungen unbe-
wuBt. Zweites System. ,, Wie alle Erinnerungsreste wieder bewuBt werden kénnen* 2,
wird das unbewuBte, das abgespaltene Wort bewuBt. Erstcs und zweites System.

Deas ist keine Staristik der Allgegenwart, ist tiberhaupt keine Statik. Die Gleichver-
teilung des Worts ~ und damit ist die thermodynamische Herkunft der Begriffs unter-
laufen - bildet die Grundlage dafiir, dafl die Systeme, in die sich das Wort teilt, verin-
dern. ,Durch die Vermittlung der Wortvorstellungen werden die inneren Denkvor-
ginge 2u Wahrnehmungen gemacht“%, wird das UnbewuBte bewuBt. Hier also das
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Geheimnis der Gleichverteilung des Worts: zwischen dem, was verindert und dem,
was verdndert wird, liegt keine Differenz. Als Erinnerungsrest war das Wort unbe-
wuft, mit der Hinzufiigung des Worts wird die Erinnerung bewuBt. Wic Zihler gegen
Nenner kénnen die Duplikate gekiirzt werden und die Gleichung Yautet: durch Hinzu-
fiigung des Worts zum Wort wird das Wort bewuBt. Anders formuliert: das Wort
macht sich bewuft. Vielleicht liegt hier die Erklirung dafir, daB der Reprisentant ein
Subjekt fir einen anderen Reprisentanten reprisentiert. Im Zyklos der Reprisentanz
manifestiert sich die Selbstreferentialitit des Worts. Das hat nichts mit Idealismus zu
tun, im Gegenteil. Der Selbstbezug des Wortes 16scht den konstitutiven Zug des Sub-
jekts aus und begriindet das, was man seine Aphanisis ncnnt.

Es gibt ein Fort-Da Spiel, das allen anderen Spiclen vorangeht, das Sprechen des
Subjekts. Seine beiden Ziige konnen als Aussage und Aussagen eingetragen werden.
Fort und Da hcifit hier Sprechen und In-der-Sprache-sein.

JIch spiele’ bezeichnet als Aussage das, was geschicht, als Aussagen den, der spricht.
Anwesenheit und Abwesenheit richten sich auf das Objckt des Spiels; daB beim Spre-
chen der Sprecher diesen Platz einnimmt, verdeutlicht seine Position. Er ist nicht der,
der das Geschehen im Griff hat, das Sprechen spielt mit thm.

Natiirlich soll die Aussage ,Ich spiele etwas liber den aussagen, der spielt, was auch
geschicht. Doch nur auf Kosten einer winzigen Verschicbung, einer haarfeinen Kluft:
es ist eine Art Riickkehr notig, damit das, was den Spieler als Spielenden qualifiziert,
den trifft, der es sagt.

Also ist das Subjekt als Sprecher geteilt: seine Sendung kein unmittelbarer Emp-
fang. Der Spieler und der, der sagt, daB er spielt, sind versetzt. Das sind die Ziige der

Sprache, einzeln kénnen sie niemand verwirren. Der Aussagende sprichr und ist
anwesend,

Subjekt

Aussagen:

Fort

seine Aussage bezeichnet ihn, doch selbst wenn cr sagt, daB er spricht, bleibt er als
Sprecher verschwunden.
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Subjckt

Aussage:

Da

Fort

JIch spiele, ich spreche’ - stets hat sich zwischen den, der sich meint und seine Aus-
sage ein Intervall geschoben, das die Selbstreferenz des Sprechenden aufschiebt und
skandiert: die Sprache, das Wort. Das ist die Synthese der Ziige, und sie ist verzweigt,
Anwesend als Aussage heift abwesend als Sprecher, daB man spricht, impliziert die
Absenz dessen, was man spricht.

Subjcke

Da

Fort

Das ist zwar zirkulir, doch nicht reziprok zu verstchen: es gibt cin Scheitern im
Kreisgang der Sprache. In der Aussage sein Aussagen bezeichnend, erfihrt sich der
Sprecher zum Zeichen verschoben. Hier also der Zyklos der Reprisentanz: reprisen-
vert \.vird das Subjekt fiir einen Reprisentanten, nicht fur sich selbst. Die Aussage fin-
det nicht zum Aussagen zuriick, bleibt gesperrt, unzuginglich und fern. In der Spra-
che kann man sich verlieren.

Die S.prﬁ.nge des verzweigten Raums sind ungleichmiflig verteilt. Vom Da des Aus-
sagens in die Abwesenheit der Aussage fortgerissen zu werden, geschieht jedem, der

:spricht. Aus den Zeichen, ihrem Fort kann der Sprung in die Anwesenheit des Sub-
jekts nur triggerisch sein.
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Da

Fort

Deswegen wurde das Da eines Fort als Verkennung gelesen, als Versuch, den Wirkungen
des Sprechens zu entgehen. %2 In der vom Sprechen aufgerissenen Kluft geht das Da eines
Fort aus der Aussage zum Aussagenden zuriick, von der Sprache zum Sprecher, vom Zei-
chen zum Bezeichneten. Wurde jedoch die Lust im Fort-Da Spiel gleichmiBig von An-
und Abwesenheit skandiert, fillt bei der Markierung des Subjekts durch die Sprache
seine Anwesenheit aus. Es ist das Wort, das in der Aussage den Sprechenden von dem
trennt, was er sagt und es ist das Wort, das ihn trotzdem bezeichnet. ,Ich spiele, ich spre-
che' findet zu mir nur als Signifikation zuriick, selbstreferent wird der Sprecher als Wort.
Nur wenn die Funktion des Subjekts, das Aussagen, schon eine Aussage, eine Funktion
des Zeichens gewesen ist — kénnen wir uns in der Sprache begegnen.

Das ist die Verzweigung des Sprechers, die sich erneut als Nachtriglichkeit schreibt:
das, was er ist, konstituiert sich in dem, was er sagt; was er sagt, zeigt, daB das, was
er ist, ein Wort, ein Satz war — sonst ist er verloren. Als Aussage schicbt sich das Wort
vor das Aussagen, als Aussage hat es den Aussagenden seit dem Aug'enblick, daer
spricht, iiberholt und verdoppelt. Zeichen und Bezeichnetes, abwese.nd im G.esproche-
nen und anwesend im Sprechen - so lautet die grundlegende Teilung, die grund-
legende Verzweigung des Subjekts. )

Weil eine GroBe ausreicht, um diese Teilung, Spaltung, Verwerfung zu erze}lgen, |s.t
das Verhiltnis von Fort und Da beim Sprechen, bei Aussage und Aussa.lgen nicht rezi-
prok, ist nur ein Sprung in der Kluft wahr: das Fort eines Qa. Als Fort eines Da]s)chre.lbdt
sich die Wirkung des Signifikanten in den Sprcchenfien ein, a‘ls Fort seines ha “(/ilr
der Signifikant, das Zeichen, das Wort die Teilung, die Verzweigung des Sprechenden
sein. H -as verzweigt. Der
Also ist der Signifikant selbst nicht verzweigt, sondern das,' “ash\c N%t o
Signifikant ist die Ursache der unméglichen, der doppelten, der in mehreren Mog
keiten schillernden, der traumatischen Grofien.

Der Signifikant ist der Verzweigungsfaktor. . .. .
lndcmger die Konformitit des Raumes vernichtet, bewirkt der Signifikant als Ver:

: " L Liicken, Fal-
z2weigungsfaktor eine Landschaft, die Abgriinde, ein jihes Anwachsen, Liic
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ten und Verwerfungen besitzt. Statt der gleichformigen Ruhe abstrakter Riume hier
jetzt das pochende, pulsierende Leben einer konkreten, ausgestaltcten Realitit. Das
ist eine Grundlage, die man bereisen, begehen kann, ohne vor Langeweile zu sterben,
Im Zentrum von den Vermischungen der doppelten Codierung beherrscht, ragen an
ihren Rindern die steilen Klippen unterschiedlicher Spriinge: vom Da zum Fort und
vom Fort zum Da. Viclleicht ist es moglich, noch mehr Abgriinde auszumachen, die
Vielfalt der vom Signifikanten gebildeten Landschaft zu steigern. Zwei Wege, zwei
Pfade werden elementar sein, die grundlegende Topik des vom Verzweigungsfaktor
bestimmten Orts.

Als Projektion der Kluft, der Verzweigung auf die Fliche ist dieser Raum von spitz-
formiger Gestalr (cusp), vom Nullpunkt des Begehrens ausgehend in die steiler und
geborstener werdende Verwerfung ausgeufert. Im Innern der Spitze wechseln die
unterschiedlichen Legierungen ab: Mischungen des doppelt besetzten Raums, des ver-
zweigten, des signifikanten Raums, der die Spriinge, die Entscheidungen, die sicht-
baren Verhaltensweisen an seinen Rindern erméglicht, wir werden sagen — die Diskurse.

P;=Hysterischer
Diskurs

P, = Wissenschaftl.
Diskurs

Beginnen wir links, dort, wo man die Ubercodierung durchquerend jene Klippe er-
reicht, an der man von der Ab- in die Anwesenheit springt, vom Fort ins Da, an der man
die Vergegenwirtigung des Entzugs versucht, So verriumlicht sich ein Diskurs, den man
den hysterischen nennt, der Sprung aus der Verwerfungsspitze in die Anwesenheit, aus
dem Wirkfeld des Signifikanten ins Da zeichnet seinen Weg ein, die Weise, in der der
hysterische Diskurs die vom Verzweigungsfaktor zerkliiftere Landschaft durchlauft.
Lacan hat gesagt, daB dies der Weg Freuds war, als er begann, als er die Reden, die Worte
seiner ersten Patientin verfolgte und nur kurz, ganz kurz jenes Fort aufblitzen sah, das
danach sein Bemiihen bestimmte, die Abwesenheit des Worts. 2 Wer die Karte liest, die
vom Verzweigungsfaktor in den Raum gefrist, durch die Zusammenschiebung des
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Raums, seine Falte erzeugt wird, versteht diesen Blitz: im hysterischen Diskurs, im Dis-
kurs, der vom Fort ins Da springt, soll die Abwesenheit Anwesenheit sein, existieren.
Also bleibt vom Entzug nur ein ausgewischtes Vergessen, eine heimliche Spur.

Anders der zweite elementare Weg in der verworfenen Landschaft: er beginnt in der
Anwesenheit und stiirzt ins Fort, erkennt im Fort die treibende Kraft der Verzweigung.
Diese Klippe versucht nicht, die Abwesenheit zur Anwesenheit zu verdichten, keine
Komprimierung des Fort, sie stelt sie dar, kostet sie aus, trigt sie ein und verfolgt
ihre Wirkung. Lacan hat so den wissenschaftlichen Diskurs definiert: ein Verhiltnis
zur Abwesenheit finden, sie nicht verleugnen, vergessen, sondern annchmen, ausle-
ben. Das geschieht psychoanalytisch gesehen in der Ubertragung, jener seltsam flich-
tigen Spannung, dic dem hysterischen Diskurs so sehr gleicht und doch seine Umkeh-
rung ist. Statt das Fort zu reiffizieren, als Dasein gerinnen zu lassen, fiihrt die Cher-
tragung eine Abwesenheit auf, wobei der Analytiker als Wissenschaftler iiber ihr Fort,
ihre Ferne wacht. Nie zu sein, das ist die Funktion der Heilung in der psychoanalyti-
schen Kur, abwesend zu bleiben und gerade dadurch zu wirken.

Neben diesen Wegen, ja Wanderungen im konkret gewordenen Raum klirt die Ver-
zweigung tber die schockartige Wirkung beider Schrittrichtungen auf: sie sind Gber-
lappt, sind libercodiert und vermischt, sind zu Schichten verdichtet — deswegen ist ein
kontinuierlicher Pfad nicht mchr méglich. Ob vom Fort zum Da oder vom Da ins
Fort, der Weg wird ruckartig und plotzlich sein, der Rand der Vermischungsspitze ist
immer ein Abgrund.

Therapie oder Trauma,

Daraus folgt, daB sich der Signifikant als Verzweigungsfaktor nicht auf ideelle
Riume beschrinkt, daB er real ist. Und die topologische Einschreibung, die topologi-
sche Materialisierung des Signifikanten war nur ein Aafang, sic weitet sich aus, ver-
zweigt, wuchert, greift um sich, greift iber das Subjekt, das sie als Aussage skandiert
und verwirft, das sie teilt, plurifiziert und schichtet in die Objekte. Nein, angesichts
des Signifikanten als Verzweigungsfaktor gilt dic alte Trennung von Subjekt und
Objekt nicht mehr, sind beide niche linger Inseln, die uniiberbriickbare Strome zerrei-
Ben. Von nun an gibt es die Furt und die Passage: angesichts des Signifikanten als Ver-
zweigungsfaktor werden Idealitit und Realitit zum vernetzten System.

Das heifit nicht, daB alles spricht, die Welt ein Buch oder noch schlimmer, ein
Roman sei, auch kein Murmeln und Stammeln, trotz DNS, Bio-Code und Atomfre-
quenz kein Diskursgeflecht. Nicht der Signifikant als Wort oder Rede vernetzt die Wis-
senschaften und ihren Gegenstand, sondern der Signifikant als das, was ihre Verzwei-
gung erzeugt, ihre Grundlousigkeit. Denn das wird als Signum der Signifikantenwir-
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kung universell: gesprochen werden, statt sprechen, ausgesagt sein, nicht aussagen.
Gerade in der Universalitit einer, wenn man will, synenergetischen Berithrung ver-
schiedenster Felder, Subjckt und Objekt, BewuBtsein, Kristall, Bliite und Wolke, geht
das intentionale Begreifen"verloren: zermalmt in der Kluft, im Widerspruch der prin-
zipiellen, grundlegenden Ubercodicrung zerrieben. Nichts ist, was nicht anders sein
konnte, ja zugleich anders ist. An den Rindern der Kluft laufen stets mehrere Pro-
gramme ab, die einander umkehren. Und das Wahre trennt vom Falschen keine Anwe-
senheit mehr, keine Existenz, die bezeugt und als Zeuge herhilt. Wahr ist das, was
nicht anwesend ist, wahr ist das, was fehlt. Wahr ist der Rand, der die Anwesenheit
ins Nichts, in die Abwesenheit stirzt: die Abwesenheit des Subjekts und die des Ob-
jekts. So lautet die Isomorphie.

Zur Vorstellung eines Korpers gehort seine Abgeschlossenheit. Er muf} einen Rand
haben, damit es ihn gibt. Das Objeke selbst ist eine abgeschlossene Menge, diesichin ihren
Grenzen bewahrt. Wie hinter einer Mauer herrscht im Innern einer umrandeten Fliche,
eines umrandeten Volumens die Ruhe einer unangreifbaren Kontinuitit. Jeder Punkt des
sicheren Raums besitzt eine Umgebung, die ihn wiederholt, die ihm zumindest dhnlich
sicht. Noch sprechen wir nahe am Zentrum, noch sprechen wir nicht von der Gestal.
Sie wird nicht von innen, sondern von auflen definiert, nicht von der Mitte, sondern vom
Rand. Also in einer Umgebung, die alles andere als sicher ist, zutiefst gefiahrdet, unste-
tig, diskontinuierlich, ein Bruch. Ja, die Konvergenz eines Korpers, seine fixe Form, sein
Ausharren und Bleiben ist an einen Rand geknipft, geht von einem Rand aus, an dem
jeder Schrirt fehlgehen kann. Den Rand muB man als Menge definieren, bei der die
Umgebung jedes Punktes véllig von ihm verschieden sein kann. Der Rand ist Abgrund
und jihes Aufhoren — dadurch wird er sichtbarer UmriB einer Gestalt. Wiirde er sich kon-
tinuierlich in seine Umgebung verlingern, sihe man nichts, nur ein Schimmern, blasses
Strahlen. Also leitet sich der Korper als kontinuierliche GréBe aus der Diskontinuitit
eines Bruchs ab: einer Katastrophe. Die Katastrophe ist das, was ein Objekt als geschlos-
scne Menge bestimmt 2, ist das, was den Gegenstand konstituiert. Katastrophe heiflt
Rand, Rand heifit sichtbarer UmriB als jahes Ende der Kontinuitat.

Im Rand eines Kérpers begegnet sich sein Innen und AuBen, beriihren sich zwei
Mengen, die villig verschieden sind. Was sich bis zur Identitit gleicht, taugt nicht zur
Grenze, kann nichts schiitzend umschlieBen, dazu braucht man ein AuBen, das anders
ist, fremd, ohne Vergleich. Hier die Vermischung des Rands, aus der ein Korper ent-
steht, den man sieht, den es gibt.

AuBlen und Innen ineinandergepreBt, der reine Unterschied als messerscharfer
Strich, eine hauchdiinne, doppelte Belegung des Raums. Eine Verzweigung. Es gibt
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beim Rand eine Zone, in der man nicht weiB, wo man ist. Schon drauBen, noch drin-
nen? Dann die Entscheidung als katastrophischer, schockartiger EntschluB: ¢in
Schritt vom Rand entfernt gibt es die Kontinuitit des Innen und AuBen.

Der Rand mu8 eine Falte sein, mehr als nur eine Moglichkeit tragen, der Rand muB
die Wirklichkeit der Unmoglichkeit sein, eine kleine Ubercodierung des Raums.

Der Rand bezeichnet einen Korper, 1a8t ihn sehen, zeigt ihn auf, der Rand signifi-
ziert. Rand und Signifikation sind als Falte identisch: im Rand verzweigt sich der
Raum; als Katastrophe taucht ein Kérper auf, als ber seinen Rand erzeugt, diesen
Bruch der Umgebung, diesen RiB.

Das Diskontinuierliche bedingt und begriindet die Kontinuitit. Das ist die Aphani-
sis der Objekte: wo sie sich zeigen, werden sie von cinem Rand gezeigt, der ihre Dauer,
ihre Ruhe, ihre Abgeschlossenheit ermdglicht und pervertiert. Nur weil es vom Rand
unterspiilt ist, bleibt ein Objekt. Vielleicht liegt hier die rudimentire Materialivit des
Realen als Reprisentation: der Selbstverweis eines Korpers, der ihn aus den Fluten,
den Stromen, dem Wogen und Tosen der Teilchen und Felder herausragen liBt. Als Ab-
schluB und Gestalt bezeichnet er ,,sich” iiber ,,seinen“ Rand, der doch so fremd bleibt
wie ein anderer Korper. Ins Nichts getaucht, in einen doppelten, uneindeutigen Raum
trigt der Rand das, was er umschlieBt, ohne es zu sein.

Nein, der Signifikant ist keine ideelle Gestalt, keine immaterielle Struktur — selbst
wenn man bis zum Korper desjenigen zuriickweicht, der spricht und folglich vore
Zeichen schon da war, ihm Material und Stiitze ist, das, was verzweigt wird und also
das, was der Signifikation, der Verzweigung, dem Trauma der Nachtriglichkeit ent-
geht, findet sich auch davor, vor dem Sprecher als Kérper und Objekt ein Rand, ein
scharfer Schnitt, eine Verzweigung.

Die Karastrophe der Objektkonstitution ist dem Schock der Signifikation isomorph.
Subjckt und Objekt sind von einer Grofe geteilt, die Aussage und Rand korreliert.
Beides sind Zeichen, ein Blitz im Dunkel der Nacht, beide ketten das, was sie zeigen
und sichtbar gestalten, an sein Verschwinden, das Fort seines Da.

Der Rand des Objekts — das ist die Topologie, die riumliche Existenz des Signifi-
kanten.

Und es gibt einen Rand, der sich gewissermaBen selber umrandet, den Rand des
Rands, das Prinzip des Rands, die Metatheorie des Rands, den Rand-an-sich: ¢ine Art
Photo des Signifikanten.

Wenn man den Rand wie eine Rinde vom Objekt abschilt, bleibt er als Fliche,
deren Seiten absolut verschieden sind. Hier das Innen eines Objekts, dort das AuBen
seiner Umgebung. Solche Flichen nennt man orientierungslos: jeder ihrer Punkte
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kann sein Gegenteil erreichen, besser, jeder ihrer Punkte isz sein Gegenteil. Doch
reicht das nicht aus, definiert den Rand als Verzweigung und verfehlt den Signifikan-
ten, der nicht verzweigt ist, sondern verzweigt. Also mul es einen Rand geben, der
seine Oricntierungslosigkeit erzeugt, der sich als Verzweigungsfaktor hervorbringt,
cine Fliche, die das Wechselspiel ihrer Seiten, das sie verzweigt, nicht erleidet, son-
dern beherrschr.

Hier der Rand, der den Signifikanten verrdumlicht, ihn materialisicrt, der Rand,
der die Verzweigung seiner Punkte erméglicht, hier der Rand als Verzweigungsfaktor:
das Mobiushand. Weil es in sich gedreht ist, um 180° tordiert, berihrt der, der ein
Mébiusband abwandert, seine einscitige Fliche, beschreitet sowohl Innen und AuBen;
in sich gedreht, um 180° tordiert hat das Mobiusband die Verzweigung seiner Punkte
erzcugt. Orientierungslos weil doppelt und trotzdem nicht nur als Gegensatz von
Innen und AuBen, als Rand verzweigt, sondern unabhiingig von allen Objekten und
Umgebungen aus eigener Kraft geteilt. Der wirklich gewordene unmégliche Korper.

Das Foto des Signifikanten: Q ///
Das Mgbiusband ,

iy

Mébiusstreifen 1, von M. C. Escher

Das ist die Topologie des Signifikanten: dic tordicrte Fliche, das Mébiusbhand, der,
wie Lacan sagt, ,topologische Index”, mit dem der Strukturalismus dic von ihm
scroberten“? Wissenschaften skandiert. Und statt Strukturalismus kénnen wir, viel-
leicht spezifizierend, vielleicht verallgemeinernd, Katastrophenthcorie sagen: sie gab
dic Bilder, die Zeichnungen ab, sie bildet die Topik, die Freud so oft beschwor. Die
Falte, die Vermischungsspitze, Verzweigung und Verzweigungsfakror sind ihr Werk-
zeug, ihre Entdeckung.

Folglich gibt das Mébiusband als Fotographie des Signifikanten, als Fotographie des
Verzweigungsfaktors blitzartig, schlagartig dic gesamte Landschaft des geweliten, des zer-
kliifteeen Raumns wieder: es faBt seine Wege, Klippen und Briiche zusammen, veralige-
meinert den konkreten Raum, ohne seine Kanten und Paradoxien zu glitten, cinzuebnen.
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Wir haben die Diskurse im verzweigten Raum gelesen, ihre Spriinge gezihit. Tragen
wir nun den Weg cin, der sie als kontinuierliches Gleiten im Bannfeld der Katastro-
phe, im Bannfeld der Kluft verbinden kann: vom Fort zum Da und vom Da ins Fort
zuriick, ein sich als Konflikt selbstregulicrendes System, ein System, das weder ver-
schwindet noch sich verkennt, ein lebendes, ein synenergetisches System:

Der Weg, der dic Kluft umliuft, in ihr bleibt, die Verzweigung und den Signifikanten
als ihre abwesende Ursache anerkennt, hat die Gestalt ¢iner Innenacht, nach Lacan -
und nicht nur nach ihm - ,das gencrative Zeichen des Mobiusbands“?: der ,ganz
besondere Modus des Subjekts” und, wie wir im AnschluB an die Katastrophentheorie
hinzufiigen konnen, der Objekte. Kein idealistischer Modus, kein hermeneutischer
Modus, sondern ein gemeinsamer, cin isomorpher Entzug. %

René Thom und Jacques Lacan haben, als sie sich trafen, geschwiegen, Das war
kein verzweifeltes Schweigen, kein diisteres Schweigen, es war ein Schweigen, das um
dic befreiende Kraft des Entzugs weiB, um sein Trauma, seinen Schock und seine
Katastrophe — aber auch die Hoffnung, die in ihm liegt: ohne ihn gibe es keine Gestalt
und kein Wort, kein Bild und keinen UmriB, nichts einzelnes, weder Subjekt noch Ob-
jekt. In seinem letzten Seminar hat Lacan diesem Entzug Gestalt verlichen, indem er
den Entzug als Entzug topologisiert. Nach dem Mébiusband der borromiische Kno-
ten, dessen einzelne Glieder frei und distinkt werden, sobald eins von ,ihnen’ fehle. 3
Das ist das Geheimnis hinter der Verzweigung, der geheimnisvolle Ort, aus dem die
Verwerfung des Raums ihren Anfang nimmt, das Autblihen des Raums. Man hat be-
hauptet, daB der Signifikant cine Armut anzeige, einen Mangel an Leben, einen Ab-
zug, eine Schmilerung. Das Gegenteil ist der Fall. Von ihm geht die Fille aus, die
Vielfalt, ein Aufknospen, von ihm geht die Bifurkation als Garbe aus. Was er befillt,
muB sich teilen, muB doppelt werden, dann wuchern.

Und so funktioniert der Verzweigungsfaktor: der Signifikant teilt den Raum, teilt
Subjcke und Objekt, weil er sich selber teilen kann, weil er an sich die Teilung erzeugt,
dic Verzweigung. Jeder seiner Punkte umfaBt mehr als nur ein System, ist Innen und
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Auflen zugleich, 138t nichts aus, verleibt sich weit entfernte Bestimmungen ein — ohne
je dieser Masse an Sinn, an Bedeutung verfallen zu sein.

Hinter der unscharfen Regel, die Unordnung als Ordnung und Ordnung als Unord-
nung erzeugt, steht das Andere, zu dem es kein Anderes gibt.
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DIE KONIGIN ALS AUSWEG
AUS DER VATERLOSEN GESELLSCHAFT

Walter Seitter

Die folgenden Uberlcgungcn zur Zukunft des Weltlichen sind im Februar 1983 heim Kolloquium ,,Zur
Zukunft des Weiblichen" an der Freien Universitit Berlin vorgetragen worden.

Der Titel mcines Vortrags hat mich gezwungen, nun doch jenes 1963 erschienene und
heute allgemein als bekannt geltende Buch von Alexander Mitscherlich zu lesen, wel-
ches in seinem Titel von dem Weg zur vaterlosen Gesellschaft spricht. Obwohl ich
Gefahr laufe, damit nur Bekanntes zu wiederholen, werde ich zuerst cinmal eine
Inhaltsangabe dieses Buches vortragen. Auch dariiber hinaus werden meine Ausfih-
rungen nur Bekanntes, Allzubekanntes wiederholen.

1. Der Weg zur vaterlosen Gesellschaft nach Mitscherlich

Mitscherlich fragt nach dem Charakter und den Effekten von Orientierungsformen.
Dic Bindigung des Triebwesens ,Mensch* durch mythische Extrapolationen eincer
innerfamiliiren Instanz wie der des Vaters auf politische und gar kosmische Dimensio-
nen scheint in der Gegenwart entweder gar nicht zu funktionieren oder kaum zu
akzeptablen Wirkungen zu fiihren. Eine Erfahrungsmasse, die Mitscherlich einerseits
in ca. 30000 Stunden eigener psychoanalytischer Praxis (vgl. 463)! und andererseits
in einigen Jahrzehnten crlebter politischer Entwicklungen (mitsamt ihren technischen
Errungenschaften) ansetzt, versucht er mit Begriffen aus der Psychoanalyse verstind-
lich zu machen. Die Unterdriickung von Triebwiinschen durch normative Instanzen
scheint auch dann keine ordnungsstiftende Wirkung garantieren zu kénnen, wenn jene
ihre Anstrengungen verstirken und ,alle Krifte" mobilisieren. Jedenfalls droht das
Ich ohnmichrig auf der Strecke zu bleiben, wenn das Es vom Uber-Ich einfach nur
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niedergehalten wird — wobei dann noch die Frage bleibt, ob sich das Uber-Ich quali-
tativ vom Es eigentlich unterscheidet, ob das Ich nicht letzten Endes zwei ichfremden
Michten ausgeliefert ist, wie immer diese auch marschieren mogen (vgl. 72f.). Dieses
Szenario, das Mitscherlich vor dem Hintergrund vage angedeuteter zeitgeschicht-
licher Erfahrungen mithilfe psychoanalytischer Kategorien aufbaut, miindet dann in
die Frage, wie denn die gewiinschte ,,Stirkung der Ichleistungen® herbeigefiihrt wer-
den kdnne: nur durch ,Revolutionen mit dem Aspekt des mythischen Vatermordes*
oder durch ,progrediente Entfaltung der integrativen Vernunft* (ebd.)? Im Zusam-
menhang mit den erwiinschten Ichlcistungen spricht Mitscherlich von , Identititsfin-
dung® und , Identititsgefihl“ (132) und produziert gleichzcitig cin solches terminolo-
gisches Amalgam wie das ,Anwachsen der Verantwortung im Ich“ (133). Fir die
Genese der Identitit verwendet Mitscherlich dann wieder den psychoanalytischen
Begriff ,,Identifikation” und unterscheidet hier die Introjektion von Partialobjekeen
(vgl. 173), die zur Uber—lch-Bildung fihrt von einer anderen Identifikationsweise, die
sich als Imitation volizieht (ebd. 172). Dem Ich wird schlieBlich die ,,Funktion der
Distanzierung® von den Reizen der AuBen- und der Innenwelt zugeschrieben (vgl.
1881.). An dieser Stelle zitiert Mitscherlich Hartmann, der dem Ich die Schlichtungs-
arbeit zwischen dem Es, dem Uber-Ich und einem plotzlich dazukommenden ,,Selbst*
(189), das sich zu entfalten verlangt, auflidt. Wie wenig eindeutig (oder deutlich) die
Sache mit dem Ich allerdings ist, gibt Mitscherlich zu erkennen, wenn er von einem
»unbewufiten Ichanteil“ spricht, der mit der Verleugnung von Widerspriichen beschif-
tigt ist (vgl. 191). Je mehr Mitscherlich seine normative Intention der Rettung der ,,Ich-
krifte“ gegen die ,, Triebkrifte* (194) bekriftigt, umso mehr muB er das Ich mit ander-
weitigen Begriffen ausstafficren wie etwa ,, Vernunft“ (207) oder ,,Einsicht“ (208) oder
ihm das Epitheton ornans ,kritisch* beigeben. Auch das ,Ichideal” kann er keines-
wegs als Hort witnschenswerter Ichleistungen ausgeben (vgl. 197, 425 f.)

Wenn Mitscherlich einer ,Erziehung zur Ichstirke* (211) das Wort redet, die er von
einer schematischen Ubernahme der Vaterrolle durch den Sohn absetzt, so muB er sich
andererseits dagegen verwahren, ein ,Personlichkeitsidol” (212) propagieren zu wollen.

Es folgen dann Behauptungen iiber das, was bisher als Wunsch oder als Vorausset-
zung schon angeklungen ist. Die Schwichung der Vaterinstanz wird von Mitscherlich
nun als Faktum hingestellt. Er konstatiert einmal ein Unsichtbarwerden des Vaters
(vgl. 220) - hauptsichlich ans Griinden der modernen Arbeitsorganisation, die dic
Arbeitsplitze den Augen der Kinder entzieht, aber auch die Arbeitsvollziige selber
unscheinbarer macht. Fiir den — unausweichlichen — Konflikt zwischen Vater und
Sohn bedeutet das, daf er kaum in wahrnehmbarem, praktischem Lernen und Krifre-
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messen vollzogen wird und stattdessen mehr und mehr auf Emotionen und auf Phan-
tasien verwiesen wird, die zwischen Ohnmachts- und Allmachtsgefiihlen schwanken
(vgl. 242, 250). Die Trennung der ,,viiterlichen Welt von der kindlichen Welt* (241), das
»Leiden des Kindes an der Unsichtbarkeit des Vaters* und die Vermutung, da8 ,die
Mutter ihm bald in sein Reich der Schattenhaftigkeit nachgefolgt sein wird* (ebd.):
das sind die Aspekte der Schwiichung der Vaterinstanz fiirs Kind. Dazu kommt aber
eine Schwichung der Vatermichtigkeit an sich: dic Umwandlung der meisten Arbeits-
plitze in Funktionsstellen, wo die Inhaltlosigkeit der Arbeit mit Aufstiegshoffnungen
und -illusionen kompensiert wird (vgl. 243 ff.). So etwas wie die ,Arbeitsteilung der
Herrschaft” (419), lost zwar nicht die Herrschaft auf, nimmt ihr aber ihren personen-
gebundcenen ,,Charakter®.

Das Unsichtharwerden des leiblichen Vaters fiir das Kind nennt Mitscherlich
» Vaterlosigkeit ersten Grades* (+21). Er siche in ihr ein - pidagogisches — Manko, da
das Kind gerade eine sichtbare Identifikationsfigur brauche. Hingegen sieht er in der
»Arbeitsteilung der Herrschaft”, also in der , Vaterlosigkeit zweiten Grades, den
Ansatz oder zumindest den Zwang zu einer wiinschenswerten ,,Evolution*, ja zu einer
Evolution des BewuBtseins, als die er ,,Aufklirung” (350) bestimmt,

»Wo kein identifizierbarer Einzelner die Macht in Hinden hilt, besteht dem Prinzip
nach einc Geschwistergesellschaft.” (420) Dall ¢s zwischen den beiden Arten von
Vaterlosigkeit einen direkten Zusammenhang geben kénnte, der ihre divergierende
Bewertung zumindest problematisieren miiBte, diese Schwierighceit scheint von
Mitscherlich {ibersehen worden zu sein. Sicht man aber einmal von diesem seinem
Prinzip Hoffnung ab (vgl. 133), so muB man ihm bescheinigen, daB er sich hinsichtlich
der wahrnchmbaren Erscheinungsformen der ,, Vaterlosigkeit zweiten Grades“ kaum
Illusionen hingibt: ,,Der Weg in dic vaterlose Gesellschaft ist vorerst weit wirkungsvol-
ler gelenkt von regressiven Angsten als von kritischer Einsicht.* (457) Ja, er liGt sich zu
drastischen AuBerungen hinreifien, die zitiert zu werden verdienen.

»Der Staat wird zwar gewohnheitsmiBig immer noch als , Vater Staat* angesprochen.
Die passiv fordernde Einstellung zu ihm LBt aber ein tieferes Abhingigkeitsverhilenis
erraten: man legt sich ithm an wic einer Muttergottheit mit ungezihlten Briisten. Da
staatliche und private Unternehmungen immer mehr ineinander verflieBen, der verant-
wortliche Mann immer mchr in die Ferne riickt, gewinnt dic technische Landschaft den
Rang der Natiirlichkeit. Konjunkturen und Krisen werden nur vordergriindig als wge-
macht* empfunden, als Ergebnis von Entscheidungen imi Raum der Gesellschaft.* (382)

»Die Ausbreitung einer Verlangenshaltung von frithinfantiler Gestimmtheit, der
Riickzug aus der Vaterwelt der artikulicrten Leistung und ihrer Risiken kann ... keine

47



WALTER SEITTER

andere Motivation haben als die Entwertung all der Eigenschaften, die einmal die Va-
terkultur getragen haben. Wenn gesamtgesellschaftliche Prozesse der Initiative wenig
Chance geben, weil die Struktur der Produktionsverhiltnisse dic Masse der Unselb-
stindigen braucht und erzeugt, dann ist ... Rivalitit nicht mehr im Stil der Entfal-
tung von Eigeninitiative zu befriedigen, sondern sie wird zu Neid und ,Bettelhaltung’,
wie wir sie bei den Nestlingen gegeniiber der fatternden Elternfigur beobachten. Mag
dies das Flend der Beamten und ihres Strebertums gewesen sein ... jetzt ist es das
Elend der verbeamteten, verwalteten Massen.“ (384f.)

+Gegeniiber der eher asketischen GenuBfeindlichkeit des Besitzbiirgertums mit sei-
nem Denken in Zinsen und Zinseszinsen bringt die Konsumlust eine heitere und ent-
spannte Note in das alligliche Leben ... Die Abhingigkeit aller ,Landeskinder* von
Renten und Pensionen gibt dem Staat die Kennzeichen der Ur-Miitterlichkeit; es wird
deshalb auch eine Willfahrigkeit gegeniiber den Geboten dieses Staates erwartet, die
eher in die Kinderstube gehort.* (387)

Dab Mitscherlich mit diesen das Wunschziel der vaterlosen Gesellschaft doch etwas
relativierenden Betrachtungen auch Bemerkungen zur narziBtischen Regression ver-
bindet (vgl. 388, 412), sei nur noch erwihnt, weil damit wiederum seinen Ich-Hoff-
nungen Fragezeichen angesetzt werden. Dies geschieht dann auch noch einmal in dem
Abschnitt tiber das /do/: ein im Bild verkérpertes triumerisches Ich-Ideal, das auf eine
simaginire Verschmelzung" (439) zwischen Ich und Objekt hinausliuft, welche sich
allerdings notfalls in nichts auflosen kann. Von da her erinnert Mitscherlich an das
rasche Vergessen Hitlers durch das deutsche Volk. Etwas strukturell andersartiges
sieht Mitscherlich in der Institution des englischen Kénigtums: ein Symbol, das nicht
wie das Idol eine Einfach-ldentifizierung bewerkstelligt, sondern cine ,,doppelte Iden-
tifizierung” (447): nicht eine Zugehdrigkeit schlechthin, sondern eine Zugehorigkeit
zu einem Raum, in dem es um etwas geht, was nur geht, wenn jeder selber gehen kann
— notfalls abweichend von den andern; aber auch dann gehért er, sei es in Auseinander-
setzung oder in Trauer, zu den andern (vgl. 445).

Der Gegeniiberstellung von Idol und Symbol folgen Bemerkungen Gber die
Schwierigkeit, in Mittel- und Osteuropa nach dem Zusammenbruch gewisser politi-
scher Vaterordnungen zu neuartigen Ordnungssymbolisierungen zu gelangen (vgl.
450). Nich fiir die Familie, wohl aber fiir die Gesellschaft, stellt Mitscherlich das
Ideal einer ,horizontalen Sozialisierung® (312) auf, wo ,die Vaterrolle nicht auf allen
Schauplitzen des Lebens imitiert werden muB, sondern Autoritit sich aus horizonta-
Jen Messen der Krifte ergeben wird“ (348). Er hilt eine solche Geschwistergesellschaft
fir jichniher* als eine Vatergesellschaft und meint, daB ihre Symbolik ,weniger
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konkretistisch* sein wird, daB ,;in der Sprache selbst und nicht auBersprachlich sinn-
lich diese Symbolsetzung der vaterlosen Welt sich vollzichen wird” (458). Diese An-
nahme ist nicht nur von einem bilderstiirmerisch geténten Glauben an die ,,Evolution
zum BewuBtsein® (ebd.) getragen, sondern auch von der Erfahrung des Sprechgesche-
hens in der Psychoanalyse (vgl. 464). Er reflektiert sogar darauf, daB zu diesem Spre-
chen die Verfremdungstaktik des Analytikers gehore (vgl. 4671.). Aber anscheinend
unterschitzt er doch das auBersprachliche, das statuarische und architcktonische
Arrangement dieses Sprechens. Vor allem aber scheint ihn eine gewisse Emanzipa-
tionsgliubigkeit (vgl. 459) daran zu hindern zu sehen, daB ,in der Sprache selbst” neben
der Chance des Ich-Sagens auch die Chance (und der Zwang) zu duBerster Ich-Ferne,
ja Menschen-Fernc liegt. In der von Mitscherlich erhobenen Forderung einer sprach-
lichen Ordnungssymbolisierung liegen darum Implikationen, denen er sich teilweise
zu verschlicBen scheint. Einige Unklarheiten seiner Betrachtungen verweisen auf eine
tiefe Widersprichlichkeit der Psychoanalyse.

Meinen zweiten Durchgang durch das Thema beginne ich mit einem Riickgriff auf

Jacques Lacan. Nicht daB dort alle Unklarheiten beseitigt wiren: sie sind auch dort,
aber etwas klarer.

2. Der Verfall des Vaterbildes nach Lacan

Ich halte mich hier ausschlieBlich an den Enzyklopidie-Arrtikel ,,Die Familie®, den
Lacan 1938 geschrieben hat, als er sich selber erst in die Psychoanalyse-Theorie einar-
beitete und seine Distanzen zu ihr ohne sprachliche Transgressionen artikulierte.
Die Entwicklungspsychologie Freuds aufgreifend akzentuiert Lacan den Begriff des
Bildes und meint damit die Seinsweise, die Wirkungsweise von menschenhaften
Objekten fir das Kleinkind, das dem penetrierenden Einfall solcher Objekte schutz-
los ausgeliefert zu sein scheint. Er unterscheidet drei Sorten von Menschenbildern,
die ins Menschenkind einfallen, ja einfallen miissen — damit es werden kann, was es
von Anfang an noch nicht so recht ist. Erstens das Mutterbild, d.h. das Bild jenes
weichen weillen groBen Ganzen, von dem getrennt sein zu miissen nicht ohneweiteres
verkraftet werden kann (vgl. 47 ff.)2. Zweitens das Ichbild, das dem Kind, und zwar von
auBen, zufallen muB, damit es iberhaupt anfangen kann, aus dem Getrenntsein von
der Mutter ein Ichsein zu gewinnen (vgl. 541f.). Jeder dieser beiden Bildeinfille ist mit
tiefgreifenden Konflikten und Entwicklungskrisen verbunden, tiber deren Ausgang
allerdings erst ¢in dritter nicht minder konflikigeladener Bildeinfall entscheidet, den
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Lacan die Aufnahme des Elternbildes nennt; schwankend zwischen der Aufnahme des
Bildes des , gleichgeschlechdichen Elters* (70) und derjenigen des Vaterbildes (vgl. 72).

Wihrend anscheinend in Amerika der Begriff der Identifizierung durch den Begriff
der Identitit, der deren — hoffentlich gegliicktes — Resultat bezeichnen soll, ,erginzt*
worden ist, diirfte Lacan mit seinem Begriff des Bildes, der an die »Imago® bei Freud
ankniipft, gerade auf einer Analyse, ciner technologischen Analyse dessen insistieren
wollen, was mit ,Jdentifizierung" gemeint sein mag. Direkt setzt er sich mit der Ver-
wendung dieses Begriffes bei Freud folgendermaBen auseinander. Er wendet sich da-
gegen, anliBlich der Aufnahme des Elternbildes von einem ,,sekundiren Narzimus“
(70) zu reden und in dieser Phase eine Identifizierung im selben Sinn zu sehen wic in
der vorhergehenden Phase der Aufnahme des Ichbildes. Die Psychoanalyse scheine
den ,Denkkonstanten des Hedonismus* (ebd.) so weit verfallen zu sein, daB sie sich
keine andere Identifikationsweise vorstellen konne als die ,,urspriingliche Assimilie-
rungsgefraBigkeit” (ebd.), die der zweiten oder vielmehr gar der ersten Phase ent-
stammt. Immerhin nehme sie zur Kenntnis, daB es mit dieser angeblich wiederum
angestrebten Identifikationsweise nicht ganz klappt. Aufgrund der besseren Ichausbil-
dung kommt es nur zu einer ,unvollstindigen Introjektion des Objekes: die Imago
prigt sich zwar dem Subjekt auf, gelangt aber nur zu einer Juxtaposition neben dem
Ich ...“ (ebd.) Lacan selber spricht davon, daB diese Identifikation nicht mehr mime-
tisch sei sondern sithnend (71): denn nicht mit dem Objekt des Begehrens identifiziert
sich das Kind sondern mit dem, der sich dem Begehren widersetzt. Der originale Bei-
trag des Odipuskomplexes sei also die ,,Funktion des Vorbildes* (72).

Was damit genau gemeint sein soll, Thnen sagen zu kénnen, beanspruche ich nicht.
Vielleicht nihern wir uns der Sache, wenn wir den historischen Exkurs mitmachen,
mit dem Lacan deutlich zu machen sucht, daB Freuds undeutliche Fassung der Odi-
pus-Identifizierung daher rihrt, daB er in seiner Zeit nur noch ,Schwundformen*
(ebd.) der Vaterimago antreffen konnte, die dem Kind - ,,bestenfalls* — nur das ,,Gré-
Berwerden® seiner ,,narziBtischen Integritit (ebd.) anbieten konnten.

Lacan nimmt davon Abstand, wie Freud den Odipuskomplex in die Urgeschichte
zuriickzuprojizieren. Er sieht in ihm ein Element einer zivilisatorischen Entwicklung,
nimlich der patriarchalischen Familienstruktur. Bei der kulturellen Besorgung der
Kindesentwicklung muB es zwar in vorpatriarchalischen Gesellschaften gewisse funk-
tionale Aquivalente fiir die Odipus-Identifizierung gegeben haben. Doch dirften sie
anders strukturiert gewesen sein. Lacan ibernimmt von Malinowski das Schema,
wonach der miitterliche Onkel als Wichter tiber die familiiren Tabus und als Initiator
in die Stammesriten dic soziale Patenschaft ausiibt und der von jeder Unterdriickungs-
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funktion entlastete Vater die Rolle eines vertrauten Schiitzers spielen kann: als Lehrer
von Techniken und Schirmherr des Unternchmungsmutes. Diese Arbeitstcilung
innerhalb der Erziehungsgewalt ist allerdings mit einer ,selbstverstindlichen Ein-
schrinkung und Stagnation der Handlungsmoglichkeiten verbunden. Indem die
patriarchalischen Zivilisationen die beiden Funktionen Anleitung und Einschrinkung
hintereinanderschalten, indem die Unterdriickungskrifte in die Anspornungen hin-
eingeleitet werden, kommt es zu einer Verdichtung der Kraft und zu einer Vertikalisie-
rung der Kraftlinie Vater-Sohn (73). Die im Vater nunmehr konzentrierte Machtfille
muB dem Sohn einerseits vorbehalten werden, damit sie Machtfiille bleibt; anderer-
seits muB sie an den Sohn weitergegeben werden, soll sie nicht zur kurzlebigen Epi-
sode verkiimmern, Deshalb ist ein scharfer Generationenkonflikt in diesem System
ganz normal (vgl. 94). Die in diesen ZivilisierungsprozeB eingespannten Personen
missen sich gegenscitig nach dem Schema Allmacht/Ohnmacht erfahren, wobei die
»Ohnmacht“ nicht umhin kann, sich als Wille und Vorstellung mit ,,Allmacht*” aufzu-
laden, um tberhaupt existieren zu kénnen. Irgendwann soll sie sogar real in die All-
machtsposition einriicken. In der patriarchischen Gesellschaft spielt sich das Vater-
werden als groBe Revolution ab (vgl. 76). In der Kumulicrung dieser patriarchalischen
Emanzipationen sieht Lacan allerdings eine Aushéhlung gerade dieser Kumulierung
sich abzeichnen. Wenn der Sohn sich von seinem Vater total emanzipiert — in getreuer
Nachfolge und woméglich Uberbietung seines Vaters, der eben dies auch schon getan
hatte, dann haben wir am SchluB den liberal-emanzipierten Vater, der sich nicht nur
von seinem Vater sondern auch von den ,,Viitern® also von den symbolischen Instan-
zen ,befreit* hat und jetzt nur noch und jetzt erst recht den formalen Anspruch
der iiberkommenen Vaterautoritit festhilt. Um die Jahrhundertwende war das der
Vater der gutbiirgerlichen Familie, der Vater der Patienten Freuds. Seither ist es der
Vater der Kleinfamilie schlechthin, wo die auf diesen Vater geschrumpfte Gesamtheit

der kulturellen Normen in der Reichweite kindlichen Auafbegehrens liegt, wo die

Licherlichkeit dieses Vaters bald zum offenen Geheimnis werden muB. In der Haupt-
stadt von Mittcleuropa sind die ersten sensiblen Kinder, d.h. Opfer dieses konsequen-
ten immanenten Aushéhlungsprozesses des Patriarchats auf cinen ,,SproBling des jidi-
schen Patriarchats“ (77) gestoBen und haben ihn veranlaB, den Odipuskomplex zu

imaginieren (vgl. ebd.). Das Aufcinandertreffen zwischen dem Verfall des Vaterbil-
des bet den einen und einem blassen Gedichtnis der Vaterstimme bei dem andern:

diese infinitesimale Differenz hat zur Psychoanalyse gefithrt, deren winzige Chance

von Anfang an bedroht war, da die winzige Differenz mit ihrer sozusagen sokratischen

Erkenntnischance als Gefille zwischen Arzt und Patient instituiert wurde und damit
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in die Handlungsstruktur des fortgeschrittenen und sich selbst zum Einsturz bringen-
den Patriarchats geriet. Es war Karl Kraus, der die Sache von diesem Punkt her ange-
sehen hat: ,Arzt sein ist mehr als Patient sein ...“3 Sein Diktum »Psychoanalyse ist
jene Geisteskrankheit, far deren Therapie sie sich hilt.“* ist mehr als eine gekonnte
Aggression: es bildet, 1913 formuliert, den SchluBpunkt der Auseinandersetzung von
Karl Kraus bis 1913 mit Sigmund Freud bis 1913. Wohl war auch die Differenz zwi-
schen Freud und Kraus nur eine infinitesimalc. Was Kraus wuBte, war, daB nicht der
Mensch die Sprache zu beherrschen hat sondern im Gegentcil. Und dieser Punke ist es
schlieBlich, den Lacan dann innerhalb der Zunft Freuds aufnehmen sollte. Womit er
dieser Zunft wieder Sauerstoff zugefithrt hat, der anderswo besser wirken kénnte,
z.B. in der Universitit oder in der Politik, Oder?

Bevor ich schliefilich und endlich ganz positiv werde, rasch noch einige Seitenwen-

dungen.

3. Die Ausweglosigkeit der vaterlosen Gesellschaft

a) Das Toben der Arbeit
Die Entfesselung der Produkrivkrifte hat mehrerc Programmatiker gehabt. Karl

Marx ist weder der erste noch der letzte von ihnen. Ernst Jiinger nimmt einen vorneh-
men Platz in dieser Reihe ein. Der ,,Arbeiter* ist bei thm nur ein Name fiir ein Gesche-
hen, das darin besteht, daB das, was von birgerlichen Kriften angebahnt, vor allem
wissenschaftlich vorbereitet worden ist, nunmehr zur einzigen und gesamten Seins-
weise wird. Und diese Seinsweise ist ,ein wiitender Wille zur Allmacht, Allgegenwart
und Allwissenheit"?, ,die Mobilmachung der Materie“s, , Erdvergeistigung“’. Nun
wird man fragen, wie man dergleichen Herrschaftsphantasien ausgerechnet mit der
wvaterlosen Gesellschaft” in Zusammenhang bringen kann. Nun, es handelt sich um
Ausgeburten von Menschen, die die symbolischen Instanzen der ,, Viter” - nein, nicht
einfach ignoriert oder eliminiert haben, so weit sind wir noch nicht ~ in die schiere
Stirkung ihres eigenen Ich hineingeleitet haben, um dieses zu vergroBern und zu ent-
fesseln. Es handelt sich um , Aneignung” der Elemente der Ordnung, um ihre ,,Huma-
nisierung" zu bloBen Mitteln des ,Lebens”. Jiinger nennt das dankenswert deutlich
wErsatz der Verfassung durch den Arbeitsplan“®. Dem Wort wird cine aparte Stellung
genommen, es wird ihm die Michtigkeit genommen, einen metonymischen Aktions-
raum zu installieren und zu etikettieren, in dem verschicdenen Stellen und Sorten des
Tuns stattgegeben wird. Oder um es mit der Formel des Hl. Benedikt auszudriicken:

52



Dir KONIGIN ALS AUSWEG

dem ,,ora* wird der eigene Platz verweigert; es soll nur noch im ,labora* vorkommen, um
es zu begriinden und zu rechtfertigen, um es zu programmieren und zu kommandieren.
Zwar 146t sich in Wirklichkeit dic eigene Wirklichkeit der Wérter dann doch nicht ab-
schaffen. Wohl aber werden sie — und nicht nur sie - dann besonders dumm, ungemiit-
lich und unertriglich. So liegt es nahe, es in einer anderen Richtung zu versuchen,

b) Das Leben des Lebens

,Ein von aller Beschwer befreites Konsumieren wiirde den verzehrenden Charakter des
biologischen Lebensprozesses nicht indern, sondern ihn sogar verstirken, bis schlieB-
lich ein von allen Ketten befreites Menschengeschlecht tiglich die ganze Welt verzeh-
ren kann; da sie imstande ist, sie tiglich neu zu reproduzieren.“® Hannah Arendt will
damit sagen, daB die Konversion zum GenuB gar keine strukeurelle Alternative zur
harten Religion der Arbeit darstellt. Bereits das Arbeiten als solches bringt es — entge-
gen seiner Programmatik - gar nicht zu einem tatsichlichen Produzieren, sondern nur
zur Ausweitung und Beschleunigung der biologischen Kreisliufe mit ihrer schieren
Fruchtbarkeit.

Zum Produzieren hingegen gehort das Herstellen, genauer gesagt das Hinstellen
und das Bewahren von festen Dingen, 2.B. von Mauern und Wortern, sowic ihre
Befestigung mit neuen Schilden und Spangen, z.B. mit Mauern und Wortern. Das
Produzieren hat es also mit der ,, Verdinglichung ' zu tun und wirkt damit auf ihre
Weise am Bestand der Welt mit. Denn die Welt ist — auch dinglich oder sie ist niche.
Was im Zeitalter der Entfestigung bedroht ist, ist die Zukunft des Weltlichen.

Inzwischen ist die hedonistische Variante des Lebens des Lebens wieder etwas abge-
ebbt, und es scheint um das bloBe Uberleben des Lebens zu gehen. Hier kann ich
einen kleinen praktischen Tip geben, indem ich unsere beiden Volkspartcien nicht nur
an ihre Verantwortungen sondern an ihre cigenen VerheiBungen erinncre. Die SPD
mache sich fiir die Wiedereinfihrung und fiir den Ausbau des allgemeinen Schiiler-
Bafiy stark. Die CDU mége doch endlich ihr Programm zu einem allgemeinen Erzie-
hergeld aus der Schublade holen. Einc zugleich groBzigige und sorgfiltige Kombina-
tion von Kindersold und Elternsold wiirde das Geld nun wirklich zu einem blofen
Mittel des Lebens machen. Die Fristung des Lebens wire mit seincr Fortpflanzung ge-
sichert. Im Intcresse des Volkes als Volkes.

¢) Der Durchmarsch des Babys

Dic Ancignung des Symbolischen, dic zunichst zu seiner Steigerung und gleichzeitig
zu seiner Entmichtigung fihre, hat in den Innercien der Fortpflanzung auch den

53



WAILTER SEITTER

Komplex um nicht zu sagen den Moloch der Pidagogik gezeugt, der SiC[:'l aus Erzie-
hungskrise, Erziehungsreform, Erziehungswissenschaft und neucm Erznehungsm}lt
unaufhorlich erncuert. Die Anti-Pidagogik schickt sich nun an, den Ausweg aus dic-
sem Hexenkessel zu weisen. Thre Weisung liBt an Radikalitit nichts zu wiinschen
iibrig." Sie Gbernimmt die Charakterisierung der ,,Schwarzen Pidagogik® ‘2. als einer
Konstellation, in der der Allmachts- ja der Allrechtsanspruch der Eltern einem ent-
sprechend klein gehaltenen Kind gegeniibersteht. Es darf aber nicht tibersehen wer-
den, daf dieses schroffe Gefille, das tatsichlich fragwiirdigen Erzichungspraktiken als
Stiitze und Vorwand dicnen mag oder gedient haben mag, schwerlich hundertprozen-
tig rein durchgehalten werden kann. Erstens ist ja gerade das sadistische Instrumenta-
rium der ,Schwarzen Pidagogik® cin gewisses Dementi der kindlichen Ohnmacht.
Und zweitens belastet sich diese Pidagogik in der Regel doch wohl mit dem Problem,
daB sic dem Kind letzten Endes das Sosein der Eltern aufprigen méchte, daB sie ihm
~ wie auch immer — die Michtigkeit der Eltern oder gar eine grofere ,,mitgeben® will
oder wollen soll. Von der zumindest theoretischen Widerspritchlichkeit dieser Pidago-
gik hebt sich die radikale Alternative der Anti-Pidagogik deutlich ab. Mithilfe eines
Vokabulars, in dessen Mirtelpunke das ,,wahre Sclbst“ B stcht, entwirft sie eine Kon-
stellation, in der die Allmacht, das heiBt das wahre Selbst und die schrankenlose Ver-
fagungsmacht des Kindes einem ~Begleiter " gegeniibersteht, der alles fiirs Kind zu
tun hat, ohne doch sellicr etwas wissen zu kénnen, ohne wirklich selber etwas tun zu
konnen. Alles muB er vom Kind erfithlen. Diese sogenannte , Parteinahme fiir das
K.ind" hat theoretisch und praktisch einen groBen Vorteil gegeniiber der alten Pidago-
gik. Es wird doch wohl nicht den geringsten Zweifel dariber geben, daB hier am

Anfang cigentich alles schon so ist, wie es auch bleiben soll. Keine
keine Teilung, keine U

siv, selbst.

Einschrinkung,
mverteilung tut je not. Hier lebt ja das Leben: lebendig, inten-

4,

Die Mauersteine und die Zwischenriume,
die Atemziige und die Atemluft,
die einen Worter und die andern,

! Scitenangaben in diesem Kapitel bezichen sich auf AL
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" Man weiB, daB die physikalische oder die mathematische Theorie —
nach jeder Krise, die sich in die Form einer verallgemeinerten Theo-
rie auflést, wobei dieser Terminus auf keinen Fall so 2ufzufassen ist,
als bedeute er: Ubergang zum Allgemcinen - hiufig in seinem Rang
und in seiner friheren Strukrur konserviert, was sie verallgemei-
nert. Nicht dariber reden wir. Sondern iiber das Drama, das subjek-
tive Drama, das jede dieser Krisen kostet. Dieses Drama ist das Drama
des Wissenschaftlers. Fs hat seine Opfer, die in nichts erkennen las-
sen, ob ihr Schicksal sich in den Odipusmythos einschreibe. Frei-
lich, die Frage ist nicht sehr cingehend untersucht. Ich habe nicht
vor, eine Ehrenliste dieser Dramen - J. R. Mayer, Cantor —, die
zuweilen bis zum Wahnsinn fihrten, aufzustellen, wo wir dann bald
bei Namen von Lebenden wiren: Hier halte ich das Drama von
dem, was in der Psychoanalyse vor sich geht, fir exemplarisch.

Es liegt kein Geheimnis in der Entropie, das ist ein Symbol, etwas,
das sich an die Tafel schreiben 1aBt, und Sie hitten schon unreche zu
glauben, daB sie existiert. Die Entropie, das ist ein groBes E, das ab-
solut unverzichtbar ist fiir unser Denken. Und selbst wenn Sie auf
dieses groBe E pfeifen, aufgrund der Tatsache, daB ein Herr J.R.
Mayer, ¢in Marinearzs, es begriindet hat, ist es gegenwirtig q:s I.’n'n-
zip von allem — man kann gar nicht anders, als es zu bericksichtigen,
wenn man eine Fabrik organisiert, atomgetrieben oder nicht, oder
ein Land. J. R. Mayer hat stark daran zu denken begonnen, als er
seine Kranken zur Ader lieB - die Wege des Denkens sind manchmal
dunkel, die des Herrn sind unergriindlich. Es ist ziemlich erstaun-
lich, daB, weil er das ausgebrutet hatte, was sicherlich emne jier gro-
Ben Errungenschaften des Denkens ist, er duBerst gesc_hwachr-zu-
riickgeblieben ist - als ob die Geburt des groBen E sich im Nerven-
system hitte niederschlagen kénnen. o |
J. R. Mayer hat sicherlich zwei Abschnitte in seinem Lebe.n. en
davor und élen danach, wo nichts mehr zustande gekommen ist - er

hatte gesagt, was er zu sagen hatte.

v. H.": Vortrige und Reden, Erster Band,
Fr ist erstmals 1883 erschienen als
auf den sich Helm-

Der im folgenden abgedruckte Beitrag ist enthalten in: H.’
Braunschweig: Friedrich Viehweg und Sohn 1896*, S. 401_‘"1' bd.. S.48)
Anhang zu dem Vortrag tiber die Wechselwirkung der Naturkrifte (ebd., 5. 48),

holtz zu Beginn bezieht.



ROBERT MAYERS PRIORITAT

Hermann von Helmhbole

In dem oben genannten Vortrage habe ich Robert Mayer
als den Ersten genannt, der das Gesetz von der Erhaltung der
Kraft in seiner Allgemeinheit richtig aufgefasst babe. So weit
ich finden kann, ist dies der Zeit nach iiherbaupt die erste Her-
vorhebung seines Verdienstes gewesen, durch die ein grosserer
Kreis des wissenschaftlichen Publikums auf dasselbe aufmerksam
gemacht werden konnte. Auch bei Dihring ,Robert Mayer,
der Galilet des neunten Jahrhunderts¢ 1880, finde ich keine
friihere anerkennende Erwihnung citirt, die apgefiihrte freilich
auch nicht. Bei einer fritheren Gelegenheit habe ich die Priori-
tit Mayer's gegen die englischen Freunde von Joule zu
vertheidigen gehabt, welche geneigt waren, jede Berechtigung
Mayer's zu leugnen. Ein zu diesem Zweck an Prof P. G. Tait
von mir geschriebener Brief ist in der Einleitung zu dessen Buch:
»Sketch of Thermodynamics¢, Edinburgh 1868, sowie in der kiirz-
lich erschienenen Saminlung meiner wissenschaftlichen Abhand-
lungen, Bd. I, 8. 71 bis 73 abgedruckt.

In neuerer Zeit sind Vertreter der entgegengesetzten Richtung
aufgestanden, welche, soweil thren An griffen wissenschaftliche Motive
zu Grunde liegen, die fast schon erloschene Hoffnung, reelle
Kenntnisse auf speculativem Wege gewinnen zu kénnen, neu zu
Leleben glaubten, indem sie das Gesetz von der Erhaltung der
Kraft als eine Erkenntniss a priori, und Robert Mayer als den
Heros des reinen Denkens feiern. Die Darstellungsweise, welche
er in den Finleitungen seiner ersten beiden Aufsitze gewihlt hat,
erleichtert allerdings eine solche Missdeutung seiner Leistungen.

Der alten, namentlich in metaphysischen Streitigkeiten seit
Jahrtausenden bewshrten Regel entsprechend, wonach die Er-
v. Helmholtz, Vortrage und Reden. I.
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?ntterung bei w.issenschaftlichen Streitigkeiten um so orijsser i
je §chlechter die Griinde sind, wurden diese Anﬂriff: nic!ftlsilt;
hlo f.hiher.l Formen ausgefulrt. Diejenigen Naturforsclfer, welche sich
gieichzeitig 0(}&:‘. unmittelbar nach Mayer mit dem gleichen Gegen-
stande beschiftigt und dabei die inductiven Methoden aller Er-
f'thrunngxssenschaft befolgt hatten, wurden herabgesetat, weil sie
sich ‘bemuhteu, Experimente anzustellen iiber Fragen, die durch
das bqha.uen des Genius, den sie nicht verstanden, schon vorher
entschieden Yorden waren. Ich selbst bin als einer der schlimm-
sten Uebelthiter dargestellt worden und verdanke dies, wie ich
) Yoraussetze, dem Umstande, dass ich durch meine Untersuchungen
ul?er Sinpeswahrnehmungen mehr als andere meiner Fachgenossen
mit erkenntnisstheoretischen Fragen in Berihrung gekommen bin.
Ich habe mich bestrebt, Alles was ich noch von Nebeln eines
falschen scholastischen Rationalismus vorfand, zu zerstreuen. Dass
ich mich dadurch bei den stillen und offenen Anhingern meta-
physischer Speculation nicht beliebt gemacht habe. wusste ich
lingst vor diesen Streitizkeiten iiber Robert Mayer, und hatte
auch lingst schon eiugesehen, dass es nicht anders sein kiune.
Eine unbillig grosse Rolle spielte dabei mir gegeuniiber der
Umstand, dass ich bei Abfassung meiner kleinen Schrift: ,Ueber
die Erhaltung der Kraft¢ (Berlin 1847), Mayer's Jamals erschie-
nene zwei Abhandlungen noch micht kaunte. Der Leser wird
aus Folgendem vielleicht ersehen, warum Mayer's erste Schrift
von 1842 nicht viel Wahrscheiulichkeit raschen Bekanntwerdens
fir sich hatte. Alle anderen Autoren iiber den Gegenstaud, so
weit sie mir bekannt waren, hatte ich genannt.  Unter diesen
war Joule, dem gegeniiber ich niemals fir die Idee des Wiirme-
dquivalents den geringsten Schein eiues Prioritiitsrechtes hitte
in Anspruch nehmen konnen oder je in Anspruch genommen
habe. In den Augen meiner Geguer half es mir nichts, dass ich
spiter, nachdem ich Robert Mayer’s Schriften kennen gelern_t,
und lange, ehe meine Gegner von ihm etwas wussten, iber die
Entdeckung des Gesetzes von der Erhaltung der Kraft l}iemals
gesprochen habe, ohne ihn in erster Linie zu nennen, wie man
ans den Vortrigen von 1862 und 1869 ersehen kann. Ich bin
wahrscheinlich der Erste in Deutschland gewesen, der sich iiber-
haupt bemiiht hat, die Aufmerksamkeit des wissenschaftlichen
Publikups auf ihn zu lenken.
Die Maasslosigkeiten der Augriffe memer Gegner haben den
gebildeteren Theil der Leser schuell orientirt, se dass ich mir
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das wenig erfreuliche Geschift, auf die nicht wissenschaftlichen
Seiten des Streites zuriickzukommen, ersparen kann.

Was von wissenschaftlichen Motiven in jenen Angriffen steckt,
ist bisher noch nicht deutlich genug herausgehoben worden. Es
ist der alte Gegensatz zwischen Speculation und Empirie,
zwischen der Werthschitzung des deductiven und des inductiven
Wissens, der hier zu einer sehr verschiedenen Werthschitzung der
Leistungen Robert Mayer's gefilhrt hat. Ich kann dariiber nicht
schweigen, da ich ihn selbst oft rithmend erwihnt habe, ohne eine
Beschrinkung hinzuzufigen. Letzteres geschah aus persénlicher
Ritcksicht, seines leidenden Zustandes wegen. Aber sein Name wird
nun gebraucht, um wissenschaftliche Principien zu empfehlen, die
ich fir radical falsch halte, und die leider fiir die gebildeten Klassen
Deutschlands ihre verfubrende Kraft poch immer nicht ganz ver-
loren haben, daber muss ich diese Riicksicht bei Seite setzen.

Bei der Auffindung des Gesetzes von der Erhaltung der
Kraft und seiner vollen Allgemeingiiltigkeit handelte es sich fiir
Jemanden, der die mathematisch - mechanische Literatur des
vorigen Jahrhunderts einigermaassen kannte, keineswegs um eine
durchaus neue Induction, sondern nur um die letzte Pricisirung
und vollstindige Verallgemeinerung einer schon lingst heran-
gewachsenen inductiven Ueberzeugung, die sich schon mannigfach
ausgesprochen hatte. Nachdem Leibnitz den Begriff der leben-
digen Kraft, d. h. des Arbeitsiquivalents der Bewegung bewegter
Massen, aufgestellt hatte, spielte das sogenannte Gesetz ,von der
Erhaltung der lebendigen Kraft“ eine wichtige Rolle in allen
mechanischen Untersuchungen jener Zeit. Vorzugsweise war es
Daniel Bernoulli, der um die Mitte des vorigen Jahrhunderts
dieses Gesetz in den verschiedenartigsten Anwendungen durch-
zufiihren bemiiht war. Aber man wusste, dass dasselbe nur giiltig
sei fiir Bewegungskrifte, die von der Zeit und Geschwindigkeit
unabhingig sind und dabel eine besondere Art riumlicher Ver-
theilung haben, Krifte, die wir jetzt kurz zusammenfassend ,con-
servativ® nennen. Allerdings wagten die grossen Mathematiker
des vorigen Jahrhunderts, die streng und vorsichtig in ihren
Verallgemeinerungen vorgingen, ibre Vermuthung, dass alle
elementaren Kriifte conservativ seien, noch npicht als wissen-
schaftlichen Satz auszusprechen. Abgesehen davon, dass Manner,
die an ernste wissenschaftliche Arbeit gew6hnt sind, nicht alle
ihre Vermuthungen und gelegentlichen Einfille in die Welt hin-
auszuplaudern pflegen, um damit vor den Unverstindigen zu
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glinzen, so hatten sie noch die besondere Aufgabe vor sich, die
Menschheit von dem falschen Rationalismus der Scholastik zur
strengen Schitzung der Thatsachen zu erziehen, und mussten
deshalb doppelt vorsichtig sein. Dass sie aber sehr fest an die
Allgemeingiiltigkeit des Gesetzes von der Erhaltung der leben-
digen Kraft geglaubt haben, dafiir liegt eine ganz entscheidende
Thatsache vor, nimlich der im Jahre 17751) gefasste Beschluss
der Académie des Sciences zu Paris, dass fortan von der Akademie
kein angebliches Perpetuum mobile mehr in Beriicksichtigung
genommen werden solle, ebenso wenig, wie die angeblichen
Losungen der Quadratur des Cirkels und der Trisection des Win-
kels. In der Begriindung dieses Beschlusses wird kurzweg und
ganz bestimmt gesagt: ,Le mouvement perpétuel est absolument
impossible.* Der wissenschaftliche Beweis der Unmoglichkeit der
Lésung der genannten drei Probleme war zu jemer Zeit noch
nicht zu geben. Fiir die Quadratur des Cirkels ist er erst im
letzten Jahre Herrn Lindemann gelungen. Wenu ein strenger
Beweis der Unméglichkeit der Losung bekaunt gewesen wire,
hitte sich die Akademie nicht durch einen solchen Beschluss
gegen nutzlose Vergeudung ihrer Zeit zu wahren gebraucht.
Aber in Entscheidungen fir das praktische Handeln muss man
oft Motiven folgen, die nur einen hohen Grad von Wahrschein-
lichkeit fir sich haben, und eine solche durch viele voraus-
gegangene vergebliche Versuche inductiv gewonnene Ueberzeugung
spricht sich offenbar in jenem Beschlusse der Akademie aus, ge-
niigend fest fiir einen solchen, wenn sie auch noch vicht als
wissenschaftliches Theorem erwiesen werden konnte.

Also die eine Seite des Problems, das ,nil fieri ex nibilo%,
wie es Robert Mayer bezeichnet, war fiir Arbeitswerthe hier
schon als gemeinsame Ueberzeugung einer Versammlung der
hervorragendsten Sachverstindigen jener Zeit ausgesprochen. Die
andere Seite, das ,nil fieri ad nihilum¥, die Unzerstorbarkeit
der Arbeitswerthe wurde noch nicht direct ausgesprochen. Sie
lag aber schon sebr nahe. Denn, soweit conservative Naturkrifte
wirken und das Gesetz von der Erhaltung der lebendigen Krifte
gilt, ist Zerstdrung von Arbeitsiquivalenten ebenso wenig mig-
lich, als Neuerzeugung. Eben deshalb ist in dem Namen jenes
Priocips das Wort ,conservatio¥, ,Erhaltung gebraucht.

Diese Seite des Problems konnte iiberhaupt erst aufgehellt

—_—

1) Histoire de 'Académie Royale des Sciences. Année 1775, p.61 et 65.
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werden, nachdem eine bessere Einsicht in die eigentliche Natur
der Wirme gewonnen war. Der Gang der experimentellen
Forschung war damals der Erkenntniss, dass die Wirme eine
Form der Bewegung und nicht ein Stoff sei, eher ungiinstig als
giinstig. Die Entdeckung des Sauerstoffs und die daran sich
kniipfende neue Verbrennungstheorie fiihrten zunichst zur um-
fassenden Durchfibrung der Calorimetrie. Die durch chemische
Prozesse zu entwickelnde Wirme, die bei den Aenderungen der
Aggregatzustinde verschwindende und frei werdende Wirme, die
Wirmecapacitit der versthiedenen Substanzen, Alles dies wurde
eifrig studirt; eine Menge miihsamer Untersuchungen begriindeten
hier ein neues wichtiges Gebiet der Physik. Bei allen diesen
Vorgingen aber verhielt sich die Wirme gerade so, wie ein
unzerstirbares Quantum einer Substanz, und sie liessen sich
viel bequemer und einfacher durch die Anpahme eines imponde-
rablen Wiarmestoffs erkliren, als durch eine Bewegungshypothese,
deren klare Durchfihrung und Auffassung ein gewisses Maass
mathematisch - mechanischer Bildung verlangte. Aber diese war
mit experimenteller Kenntniss der Thatsachen in idlterer Zeit
seltener vereinigt, als dies jetzt der Fall ist. Ja es gab Physiker,
welche principiell verlangten, dass experimentelle und mathe-
matisch-theoretische Arbeit ganz getrennt bleiben miissten. Auch
die neu gefundene Arbeitserzeugung durch Wirme mittelst der
Dampfmaschine schien sich anfangs noch unter die Vorstellung
von Wirmestoff bringen zu lassen, da Sadi Carnot nachwies,
dass Wirme nur arbeite, wenn sie aus dem dichteren Zustande,
der hoheren Temperaturen entspricht, in den verdiinnteren Zu-
stand piederer Temperatur ibergehe und sie sich hierin durch-
aus einem durch Ausdehnung arbeitenden Gase &dhelich zu ver-
halten schien.

Wenn in einer Periode eine grosse Menge ueuer Thatsachen
aufgefunden wird, die sich alle willig und sogar quantitativ genau
unter eine bestimmte Hypothese ordnen, und wenn diese Hypo-
these sich also als werthvolles heuristisches Princip fir die Auf-
findung neuer Gesetzmissigkeit bewidhrt, so bekommt sie leicht
ein zu grosses Gewicht in den Augen der Forscher. Diese ge-
wohnen sich daran, einzelne widersprechende Thatsachen als vor-
13ufig unerklirte, aber vielleicht nur scheinbare Auspahmen bei
Seite zu schieben, in der Hoffnung, dass die Zukunft die be-
sonderen Bedingungen kennen lehren werde, durch welche sie

zu Stande kommen.

62



So war die Lage der Dinge etwa um das Jahr 1840. In
der Wirmelehre waren lingst solche Vorginge gefunden, die mit
der Annahme eines imponderablen Wiarmestoffs schwer oder gar
nicht zu vereinigen waren. Dies waren Rumford’s und Hum-
phrey Davy’s Versuche iiber Reibungswirme. Die Versuche
Rumford’s suchte Berthollet allerdings in seinem Essai de
Statique chimique (1803) mit der Hypothese des imponderablen
Wirmestoffs zu vereinigen; Davy’s Versuche waren dagegen
vollkommen zwingend und wenn sich auch noch Niemand fand,
der eine bestimmtere Vorstcllung iiber die Art der Wirme-
. bewegung auszubilden wusste, so wurde die Moglichkeit einer
solchen Erklirungsweise doch nicht bloss in wissenschaftlichen
Abhandlungen, sondern selbst in Lehrbiichern und Schulen be-
sprochen. Ich selbst erinnere mich, dass ich in der Tertia des
Potsdamer Gymnasiums einen Aufsatz dartiber zu machen hatte.
Sowie also Jemand mit einigem Verstindniss fiir die mathe-
matisch - mechanischen Begriffe an dieses Problem kam und ihm
ernsthaft seine Aufmerksamkeit zuwendete, war nothwendig die
erste Frage, ob das Gesetz von der Erhaltung der lebendigen
Kraft, das die Bebandlung der Bewegungsprobleme so wesent-
lich erleichterte, in diesem Fall als giltig angesehen werden
konne. Wenn diese Frage bejaht und Wirme demnach als ein
Quantum lebendiger Kraft angesehen werden durfte, dann er-
offnete sich unmittelbar die Aussicht, dass die grosste Zahl der
bisher angenommenen Ausnahmen von jenem Gesetze, welche die
Reibung veranlasste, beseitigst wurden. Die durch Reibung ent-
standene Wirme konnte als das Aequivalent der scheinbar verloren
gegangenen lebendigen Kraft in Anspruch genommen werden.

Offenbar hat die Unbestimmtheit der Vorstellung von der
Wirmebewegung die theoretischen Physiker lange Zeit abgehalten,
das Problem anzugreifen. Es mussten erst wichtige und bestimmt
abgegrenzte Fragen auftauchen, wie die iiber den Ursprung der
Triebkrifte und der Wirme in den lebenden Wesen, deren
Beantwortung nur von der Entscheidung iiber die Erhaltung der
Kraft bei der Warmebewegung abhing, ohne dass die besondere
Natur dieser Bewegung weiter in Frage kam.

Dass die Sache so lag, wie ich sie hier schildere, kann ich
aus eigener personlicher Erfahrung sehr bestimmt behaupten,
da ich selbst diesen Weg gegangen bin, ohne von Mayer und
anfangs auch obne von Joule etwas zu wissen. In meinen
Augen war die Arbeit, die ich damals unternahm, eine rein
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kritische und ordnende, deren Hauptzweck nur sein konnte, eine
alte, auf inductivem Wege gewachsene Ueberzeugung an dem
neu gewonnenen Material zu priifen und zu vervollstindigen.
Es war immerhin noch viel Arbeit im Einzelnen zu thun, das
Material vollstindig zu sammeln, zwischen verschiedenen mog-
lichen Erklirungen die Entscheidung zu suchen u. s. w. Ich
selbst aber habe die leitenden Gesichtspunkte, denen ich folgte, -
damals durchaus nicht fir neu, sondern fiir sebr alt gehalten,
und habe deshalb auch die Bezeichnung meines Aufsatzes:
»Ueber die Erhaltung der Kraft®, so gewihlt, um ihn als eine
Erweiterung des alten Princips ,von der Erhaltung der leben-
digen Kraft* zu charakterisiren, ebenso wie ich in der Einleitung
an die alte Frage von der Moglichkeit des Perpetuum mobile
angekniipft habe.

Nun will ich nicht behaupten, namentlich nicht in Beziehung
auf Robert Mayer, dem die Gelegenheit, den damaligen Inhalt
der Wissenschaft kennen zu lernen, vielleicht knapper als mir
zugemessen war, dass nicht eine anerkennenswerthe Sicherheit
und Selbstindigkeit des Denkens dazu gehorte, um einen Weg
einzuschlagen und auf ihm richtig fortzugehen, dessen Tradition
den damaligen experimentellen Physikern ziemlich fern lag. Was
Mayer in dieser Beziehung geleistet hat, kénnen nur Wenige
leisten. Ich muss nur vor der ungerechtfertigten Uebertreibung
warpen, als sei sein Gedanke eine neue Einsicht ohne voraus-
gehende Vorbereitung gewesen. .

Robert Mayer’s erste Abhandlung, die ihm die Prioritét
dessen sichert, was an der besprochenen mneuen Einsicht neu
war, fillt in das Jahr 1842. Er hatte bis dahin Medicin studirt,
und nach einer Reise, die er als Schiffsarzt nach Java gemacht,
sich in Heilbronn als praktischer Arzt niedergelassen. Der be-
treffende Aufsatz ist sehr kurz, giebt keine Beweise, wenigstens
nichts, was ein Naturforscher als Beweis anerkennen wiirde, son-
dern stellt nur ,Thesen“ auf. Dem Zwecke, die Prioritit zu
sichern, geniigt sie jedoch und, unter diesem Gesichtspunkt an-
gesehen, ist Alles, was sonst an ihr auffdllt, verstindlich. Das
wesentlich Neue, was sie bringt, ist die Behauptung, dass eine
bestimmte Wirmemenge einem bestimmten Arbeitshetrage dqui-
valent sein miisse. Zugleich ist eine Methode angegeben, diesen
Betrag zu berechnen und die Rechnung ausgefilhrt. Dass deren
Resultat (365kgm) ziemlich weit von dem spiter festgestellten
Werthe (425) abweicht, kann Mayer nicht zur Last gelegt
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ist es mit den Sitzen, die er an die Spitze der zweiten Abhand-
lung des Jahres 1845 stellt: Ex mnibilo nil fit. Nil fit at nihilum.
(Aus nichts wird nichts. Nichts wird zu nichts) Jetat, wo man
den grossen Zusammenhang der Arbeitsiquivalente des Weltalls
kennt und in weitem Umfang empirisch nachgewiesen hat, kann
man sagen, dass sie als Ens, welches nicht zu Nichts werden und
picht aus Nichts entstehen kinne, gefasst werden diirfen. Dazu
war doch aber kein Recht da, ehe ihre Bestindigkeit erfabrungs-
missig nachgewiesen war. So geniigt Mayer’s erste Arbeit
allerdings dazu, um jetzt nachtriglich zu erkennen, dass er schon
_im Jahre 1842 den Sinn und die Giiltigkeit des Gesetzes von
der Erhaltung der Kraft im Wesentlichen richtig erfasst hatte,
wenn auch die Art, wie er seine Erkeuntniss darzustellen sich
bemiiht, noch von ziemlich starker Befangenheit in dem falschen
Rationalismus der damaligen medicinischen Schulen und der
damaligen Naturphilosophie zeugt.

Was Joule’s gleichzeitige Arbeiten betrifft, so hatte dieser
schon vor Mayer's erster Veroffentlichung, im Jahre 1841, Ver-
suche ausgefiihrt, die ein mit der Frage iiber das mechanische
Wirmeiiquivalent nahe verwandtes Thema behandeln, ndmlich die
Beziehungen zwischen der Wirme und den elektrischen Kriften
einer galvanischen Batterie. Er hatte durch diese nachgewiesen,
soweit die Gepauigkeit der damals angewendeten Methoden dies
zuliess, dass die gesammte Wirmeentwickelung im Leitungskreise
einer galvanischen Batterie unabhingig von der Zusammen-
setzung dieses Kreises und proportional sei dem Betrage der in
dem Kreise eingetretenen chemischen Zersetzungen!). Noch in
demselben Jahre 1841?) berichtet er iiber eine weitere Reihe
von Versuchen, aus denen hervorgeht, dass die elektrisch ent-
wickelte Wirme der chemisch zu entwickelnden nicht nur propor-
tional, soudern gleich sei, und dass diese Wirme in diesem
Falle nicht an dem Orte, wo die chemischen Prozesse vor sich
gehen, sondern in der ganzen Linge des Schliessungsbogens zum
Vorschein komme. Nun erst erschien Robert Mayer's erster
Aufsatz im Mai 1842. Joule hatte also um diese Zeit ein fiir
die allgemeine Durchfiibrung des Gesetzes von der Erhaltung der
Kraft hochst wichtiges Thema selbstindig behandelt und durch-

1) Philosoph. Magazine XIX, p. 260.

9) Ebenda XX, p. 98. Februar 1842, Gelesen vor der Liter. and
Philosoph. Society of Manchester, 2. November 184].
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gefihrt. Unmittelbar folgerte er aus diesen Thatfachen aller-
dings noch nichts, was mit diesem Gesetz zusammenhangta S9ndern
er sprach nur die Vermuthung aus, dass auch bei den dxref:ten
chemischen Verbrennungen die Wirmeentwickelung durch einen
dholichen elektrischen Prozess bedingt sei. Diese Aehnlichkeit
ist allerdings nach neueren Ansichten eine ziemlich fernliegende;
Joule’s Schluss ist nur dadurch fir die Richtung seiner Ge-
danken bezeichnend, dass er sich nicht auf die Annahme eines
am Orte des chemischen Prozesses frei gewordenen und von der
Elektricitit nur transportirten imponderablen Wirmestoffs ein-
lisst. Im Gegentheil, indem er durchaus folgerichtig auf seinem
Wege weiter geht, unternimmt er im nichsten J ahre, diese letztere
Msglichkeit an den magnetelektrischen Stromen zu prifen. In
diesen besteht kein Prozess, der gebundene Wirme frei machen
konnte. Wenn auch bei diesen Wirme nur transportirt wiirde,
miisste sie da fehlen und Kilte entwickelt werden, wo die elektro-
motorischen Krifte wirken, nimlich in den inducirenden Spiralen.
Der Versuch widerlegt diese Voraussetzung. Er zeigt im Gegen-
theil, dass durch die inducirten magnetelektrischen Strome bald
neus Wirme unter Verbrauch von Arheit erzeugt wird, bald, an
Stelle der nicht entwickelten Wirme, mechanische Arbeitsleistung
auftritt.  Schliesslich wird das Verhiltniss zwischen der ver-
lorenen Arbeit und der gewonnenen Wirme bestimmt und im
Mittel zu 838 englischen Fuss per Grad Fahrenheit {(d. h. 460m
fir 1°C)) gefunden. Diesen vom Juli 1843 datirten Mittheilungen D]
ist noch eine vom August datirte angefiigt, welche die erste Be-
stimmung des mechanischen Wirmeiquivalents durch Reibung
von Wasser liefert und auf 770 Fusg per 1°F. (422m per 10C),
also schon sehr nahe den besten spiter bestimmten Werthen,
bestimmt,

Alles dies ist zwei Jahre vor Robert Mayer's zweitem Auf-
satze verdffentlicht. Joule versicherte, Mayer's erste Notiz von
1842 um jene Zeit moch nicht gekannt zu haben, Nehmen wir,
aller Wahrscheinlichkeit zym Trotz, an, er habe sie gekannt,
Was konnte. sie ihm geben, selbst wenn er sich die Miihe nahm,
die richtige Interpretation ihres Sinnes zu suchen und durch
eigenes Nachdenken zu erginzen, was ihr Autor nicht erklirt
hatte? Doch keinenfalls eine sichere Usberzeugung von der
_

'} Philosophical Magazine XXIII, p.

265, 347, 435. Octbr. bis Decbr.
1843. Vorgetragen am o1, August 1843 v,

or der Britigh Association.
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werden. Die der Rechnung zu Grunde liegende Annahme, die
Abkiihlung eines sich dehnenden Gases entspreche der Ausseren
Arbeit desselben, hitte, wie Mayer spiter zeigte, durch Berufung
auf ein von Gay-Lussac ausgefihrtes Experiment gestiitat
werden kénnen. Er bat diesen Versuch nicht angefibrt; zu einer
blossen Priorititssicherung war dies auch nicht néthig. Autoren,
die zu solchem Zwecke eine Notiz vercffentlichen, finden es zu-
weilen wiinschenswerth, den Weg des Beweises noch nicht voll-
stindig zu zeigen.

Wenn aber die Notiz als eine, vielleicht absichtlich unver-
stindlich gehaltene Priorititssicherung angesehen werden soll, so
konnten Mayer's Bewunderer einen unmittelbaren grossen Er-
folg derselben bei den Naturforschern nicht erwarten. Man be-
denke nur die damalige Situation: Ein ginzlich unbekannter
junger Arzt verdffentlicht eine kurze Notiz, worin er versichert, er
glaube, dass jede Wirmeeinheit ein bestimmtes Arbeitsiquivalent
habe und das miisse 365 m Hebung der Gewichtseinbeit fir einen
Grad Celsius entsprechen. Was er an Erlduterungen hinzufiigt,
sind einige seit alter Zeit aus den Anwendungen des Princips
von der lebendigen Kraft bekannte Thatsachen, auf den Fall der
Korper beziiglich. In diesen!) ist das Arbeitsiquivalent der
Bewegung sogar fehlerhaft berechnet, indem der Factor !/, aus
dem Werthe der lebendigen Kraft weggelassen ist. Eine anders
unrichtige Versicherung?), dass nimlich Eis durch den unerhér-
testen Druck nicht in Wasser verwandelt werden konne, wiirde
dem Leser damals noch nicht als thatsichlich falsch auf-
gefallen sein, aber doch ein zweifelhaftes Licht auf die wissen-
schaftliche Vorsicht des Autors geworfen haben. Eingeleitet ist
das Ganze durch Folgerungen aus dem Satze: ,causa aequat
effectum®, die Ursache ist der Wirkung an Grésse gleich, aus
welchem mittelst einer sehr bedenklichen Interpretation heraus-
gelesen wird, dass, was als Ursache wirke, unzerstorbar sei. Diese
Einleitung erscheint als das Einzige, was nach dem Sinne des
Autors einen Beweis vertreten sollte. Es war eine Art des Be-
weises, die, an sich vollkommen ungeniigend, in jener Zeit krif-
tiger Reaction gegen die speculativen Ueberschwenglichkeiten der
Hegel'schen Philosophie, jeden aufgeklirten Naturforscher gleich

1) 8. 6 in der Sammlung von R. Mayer's Abhandlungen: ,Die Me-
chanik der Wirme.* Stuttgart 1374.

2) R. Mayer, Die Mechanik der Wirme. S. 8.
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von vornberein vom Weiterlesen abschrecken mochte, noch ehe
or auf der zweiten Seite die Krifte kurzweg mit den Irmpondera-
bilien identificirt faud uvd auf der vierten und sechsten Seite
jenen schon angefithrten Feblern begegnete. Dass in dieser fib-
handlung wirklich bedeutende Gedanken steckten, dass sie nicht
in die breite Literatur von unklaren Einfillen gehorte, welche
alljabrlich von schlecht unterrichteten Dilettanten aufgetischt
werden, konnte hochstens ein Leser merken, der schon ahnliche
Gedanken in sich herumgewilzt hatte, und diese unter dem etwas
fremdartigen Wortgebrauch des Autors wieder zu erkennen
wusste. Liebig, der im Jahre, als Mayer's Abhandlung er-
schien, sein Buch iiber Thierchemie herausgab, in der er die
Frage des chemischen Ursprungs der thierischen Wirme eingehend
erdrterte, war vielleicht ein solcher Leser, und nahm deshalb den
Aufsatz in sein Journal der Chemie auf Dort werden freilich
Physiker und Mathematiker kaum Aufschliisse tiber die Principien
der Mechanik gesucht haben und dies ist noch ein Nebenumstand,
der dem Bekauntwerden des Aufsatzes hinderlich sein mochte.
Das Liebiugeln mit der Metaphysik in Mayer’s beiden
ersten Veroffentlichungen erklirt sich wohl aus der damaligen
Unzulinglichkeit seines empirischen Materials. Einem findigen
und nachdenklichen Kopfe, wie er unzweifelbaft war, gelingt es
gelegentlich auch aus diirftigem und liickenhaftem Material
richtige Verallgemeinerungen zu bilden. Wenn er dann aber die
Beweise dafiir zu Papier zu bringen sucht und das Ungeniigende
derselben fiihlt, so kommt er leicht dazu, sich mit unbestimmt
allgemeinen Betrachtungen von zweifelhaftem Werthe helfen zu
wollen. So beginnt, wie schon bemerkt, Robert Mayer seine erste
Abhandlung mit Betrachtungen iiber den vieldeutig unbestimmten
Satz: ,Causa aequat effectum® und schiebt diesem einen Sinn
m.1ter, wonach die Wirkung mit demselben Werthe ihrer Grésse
wieder neue Ursache miisse werden kénnen. Aus dem naequaté,
d.. h. ,ist gleich, wird gemacht ein »bleibt gleich“. Abgesehen
hiervon unq von der weiteren Frage, ob der genannten letzteren
Deutung nicht eine Verwechselung der Begriffe von »Ursache
de Wirkung mit »Veranlassung und Folge“ zu Grunde liege
ist klar, dass die in der Natur sich vorfindenden Arbeitsﬁ.qui:
valente erst dann als causa und effectus, von denen jener Satz
re‘det, a.ufgefa.sst werden diirfen, wenn ihre Unzerstérbarkeit be-
wiesen ist, d. h. d?sjenige als Voraussetzung schon feststeht, was
unser Autor aus jenem Satze herzuleiten sich bemiht, Ebenso
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R.ich.tigkeit der vorgetragenen Ansicht; ein thatsichlicher Beweis
wie ibn Joule verlangt haben wiirde, war nicht gegeben. Allen-’ '
falls konnte ein woblwollender Leser einsehen, dass dies eipe
b-eachtenswerthe Hypothese sei und komnte dem Anstoss zu
eigenen Ueberlegungen iiber das Thema empfangen. Wenn Joule
um die Zeit, als Mayer's Notiz erschien, pltzlich angefangen
hétte in einer neuen Richtung zu arbeiten, so hiitte die Hypo-
these, er habe von dort seinen Anstoss empfangen, etwas Glaub-
haftes. Aber er ging folgerichtig weiter in den Arbeiten, mit
denen er vorher beschiftigt war, Der ganze Zusammenhang, wie
er zu seinen Ergebnissen kam, liegt klar vor unseren Augen und
zeigt, dass Joule keines Husseren Anstosses bedurfte, um sich
der Frage iuber die Aequivalenz von Wirme und Arheit zuzu-
wenden. Was er im Jabre 1843 gab, waren wirklich die ersten
thatsichlichen Beweise fiir diese Aequivalenz.

Die von Mayer gegebene Berechnung dieser Grosse fir
einen Fall, selbst wenn sie als begriindet anerkannt wurde, be-
wies nichts. Es musste gezeigt werden, dass ganz verschiedene
Vorgiinge genau denselben Werth ergeben, was Joule in der That
gethan hat. Dadurch erst wurde Mayer’s Ansicht iber den
Rang einer nicht unwahrscheinlichen Hypothese hinausgeriickt.
Ausserdem lieferte Joule hier zum ersten Male den Nachweis,
dass mechanische Arbeitsleistung an Stelle von Wirme treten
kéune. Die Leistungen der Damptmaschinen hatten Carnot und
Clapeyron zunichst mit der Theorie vom Wirmestoff in ge-
schickte Uebereinstimmung gebracht und Mayer hatte, was er
an thatsichlicher Belegung fiir seine Ansicht von der Arbeit der
Gase hatte, noch zuriickgehalten.

Uebrigens hatte auch der durch viele pharmaceutisch-chemi-
sche Arbeiten bekannte K. Fr. Mohr schon im Jahre 183’{, also
vor Mayer’s erstem Aufsatze, den Abriss eiper mech.amschen
Theorie der Wirme') verdffentlicht, der in nelez.l Bezxehux?gen
der spiter entwickelten mathematischgn Theon.e entsp?cht.
Freilich misslingt es ihm, die richtige Beziehung zwischen Wirme

und mechanischer Kraft aufzufinden. Aber er.sucht inﬁh np,ch
d der Aufsatz zeigh, dass um jene Zeit dhnliche

einer solchen un ) !
r zeigt aber auch, wie

Speculationen nicht ungewdhnlich waren; e
weit Mayer ihm iberlegen war.

'y Anpalen der Pharmacie, Bd. XXIV, S. 141
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Ich hofle meinen Lesern dargethan zu laben, dass da'.s
lingere Verborgenbleiben von Robert Mayer"s erster Arl‘).elt
sich aus sehr begreiflichen und berechtigten brsaf:hefl erkl'a.rty
dass Mayer ein hdchst selbstindiger und scharfsinniger Kopf
war, von dem man grosse Leistungen erwarten durfte, wenn
auch nicht ein solcher, der Dinge geleistet hitte, die andere
seiner Zeitgenossen micht hiitten vollbringen kinnen und that-
gichlich auch ohne seine Unterstiitzung vollbracht haben. Tst
ihm nun schweres Unrecht durch Vernachlissigung geschehen,
wie dies seine Anhiinger darstellen? Wenn man seinen ersten
Aufsatz von 1842 als Priorititssicherung auffasst, so hat er
als solche seine Dienste gethan. Wenn dieser Aufsatz mnicht
existirte, so wiirde nichts beweisen, dass Mayer seine Ideen
picht von Joule empfangen habe. Fir diesen Aufsatz mehr zu
verlangen, nimlich, dass er auf seine Leser iiberzeugend wirken
sollte, scheint mir ein Verkennen der richtigen Grundlagen wissen-
schaftlichen Beweises zu sein. Der zweite Aufsatz fiel in eine
Zeit, wo theils kurz vorher, theils gleichzeitig, theils kurz nach-
her Joule und ich selbst dieselbe Sache in Angriff genommen
hatten. Auch fur uns war das Beharrungsvermdgen der be-
stehenden Meinung nicht ganz leicht und nicht sehr schnell zu
tiberwinden. Das bichste Interesse fir den Triger einer neuen
Idee solite vor Allem sein, dass diese Idee die Ueberzeugung der
Menschen fir sich gewinne. Wenn fir Robert Mayer diese
Genugthuung bis in den Anfang des nichsten Jahrzehnts auf
sich warten liess, so wird man dies einer so tief gehenden
Aenderung der wissenschaftlichen Anschauungen gegeniiber, wie
sie hier verlangt wurde, kaum fir eine lange Frist halten diirfen,
Freilich wurde ihm die persénliche Befriedigung, sich als den
ersten Apostel dieser Idee anerkannt zu sehen, noch etwas linger
versagt. Aber mindestens seit 1854, d. h. neun Jahre nach seiner
definitiven Publikation, begannen srin Name und sein Verdienst
bekannt zu werden und es sind ihm die dusseren Zeichen der
Verehrung und Anerkennung spater vielfach zu Theil geworden.
Natiirlich hitte die Sache anders gelegen, wenn es ihm vergonnt
gewesen wire, an wissenschaftlicher Arbeit und an der thatsich-
lichen Beweisfibrung fiir die von ihm vertretenen Ideen riistig
weiter Theil zu nehmen. Er hat das bittere Schicksal eines
frith invalide gewordenen Kimpfers gehabt; und leider ist die
Menschhei't fir solche weder so riicksichtsvoll noch so dank-
bar als sie es sein miisste. Mayer's wenige spitere Schriften
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zeigen, dass er sich den hellen Geist in Perioden von Woll-
befinden auch in spiteren Zeiten noch voll bewabrt hatte; aber
ausdauernder wissenschaftlicher Arbeit durfle er sich, wie es
scheint, nicht mehr unterzichen.

Fir die unvollendete Form, in der seine Arbeiten geblieben
sind, erwichst ihm in keiner Weise ein personlicher Vorwurf. In
Mayer's Schicksal aber liegt fir die heranreifendcn Jinger der
Wissenschaft die Lehre, dass die besten Gedanken iu Gefahr
kommen fruchtlos zu bleiben, wenn ihnen nicht die Arbeitskraft
zur Seite steht, welche auszuharren vermag, bis der uberzeugende
Beweis fiir ihre Richtigkeit gefiihrt ist.
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MITTEILUNGEN

Mitteilungen der SiIGMUND-FREUD-ScTIULE BERLIN

Veranstaltungen im Schuljahr 1985/86

n Basel
Robert Stalder: Texte zur ,Verdringung*.

» Berlin
Norbert Haas: Ubersetzung und Kommentar von Jacques Lacans ,,UEtourdit®. — Zur

Inkonvenicnz von Ubersetzung.
Thomas Kittelmann: Freud und die Maschine.

Hinrich Lithmann: Cber Hysterie.
Lutz Mai: Isagoge zu Jacques Lacan: Seminar I, Freuds technische Schriften. — Zur

Einfihrung der Psychoanalyse. Sechs Vorlesungen.
Claus-Dieter Rath: Arbeitskreis zum Seminar ,,1’Angoisse“. Lektiire der Mitschrift

des Seminars.

s Hamburg
Hans Naumann: Konstruktion der Psyche bei Platon und Aristoteles.

Am Wissenschaftszentrum I1 der GH Kassel hielt Jutta Prasse am 29.6. 1985 und am
11.1. 1986 zwei Vortrige mit dem Thema ,,Zur Ubertragung“.

Am 26., 27. und 28. Scptember 1986 findet auf Einladung von Norbert Haas eine
Tagung zum Thema ,,Der Szicntismus der Psychoanalyse” in Miinster/Westfalen

statt.
Dr. Claus-Dieter Rath, Berlin, ist am 19. 10, 1985 in die Sigmund-Freud-Schule Berlin

aufgenommen worden.

Interessenten an den Basler Lehrveranstaltungen wenden sich an Dr. Robert Stalder,
Bachlettenstrae 30, 4054 Basel. Interessenten an den Hamburger Lehrveranstaltun-

gen wenden sich an Hans Naumann, Krénkampsweg 18, 2087 Ellerbek.
Sekretariat der Schule;
Eiscnzahnstr. 62, 1000 Berlin 31, 030/8 9247 51.

19%3 wurde der Verein zur Forderung der SiaMunD-FREUD-SCHULE BERLIN gegriin-
det. Der Mitglicdsbeitrag betrigt 150 DM (reduzierter Beitrag: 100 DM). Die Mit-
gliedschaft berechtigt 2uch zam Besuch der stindigen Seminare.
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MITTFILUNGEN

Die Satzungen des Férdervereins und der Sigmund-Freud-Schule kénnen beim Sekre-
tir der Schule angefordert werden.

w Die Herausgeber des WunbpERBLOCK teilen mit, daB Christiane Schribbers, 1978
Mitbegriinderin der Zeitschrift und seither fiir diese titig, aus der Redaktion ausge-
schieden ist.

s Die Redaktion des WuNDERBLOCK méchte darauf hinwetsen, daB im Februar 86
eine neue Zeitschrift fiir Psychoanalyse, Riss erscheint, redigiert von D. Striuli und
P. Widmer. Bezugsadresse: Riss, Zeitschrift fiir Psychoanalyse, Plattenstrae 44,
CH 8032 Ziirich.

» Im August 1985 ist die erste Nummer von IARTICHAUT erschienen, einer neuen
psychoanalytischen Zeitschrift. Zu beziehen bei I'Artichaut, 18, avenue de la Forét-
Noire, F 67000 Strasbourg.

a In Paris findet vom 13. - 17. Februar '86 die Quatrieme Rencontre Internationale statt
zum Thema ,Hysterie und Zwangsneurose®, veranstaltet von der Fondation du
Champ freudien. Anmeldungen sind an sie unter Adresse: B.P. 740, F-75121 Paris
cedex 03, zu richten.

w In Wien findet ab Jinner bis Oktober '86 im Palais Clam Gallas, Wihringerstr. 32,
ein Internationales Seminar zam Thema ,,Psychoanalyse und Strukturalismus. Freud
und Lacan“ statt, veranstaltet vom Institut Frangais de Vienne, dem Institut fir Wis-
senschaft und Kunst und der Osterreichischen Gesellschaft fiir Kulturanalyse.

= Die Auménerie Universitaire Protestante Strasbourg, die Association Freudienne in
Paris und die Zeitschrift Artichaut organisieren am 8. und 9. Mirz '86 Arbeitstage
zum Thema ,,Ubersetzung, Deutung,’ Ubermittlung“ in Strasbourg. Interessenten
wenden sich an Docteur J. P. Dreyfuss, 4, rue d'Oslo, 67000 Strasbourg.
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DER WUNDERBLOCK

ZEITSCHRIFT FUR PSYCHOANALYSE

HRSG. VON NORBERT HAAS, VRENI HAAS, LUTZ MAI, CHRISTIANE SCHRUBBERS

BIIEFT 1 . Lacan: Boim Lesen Freuds - L, Mai: Sprache und Sprechen in der Psychoanalvse - Ch. Schrihhers:
Aus der Geschichee der psychoanaly tischen Bew cgung - Rezensionen su Laclaire, .\lnntrcl:a:v. Sach< MHEFT 2
Zur Theorie der Lehranalyse - L, Isracl: ClnTnlittIung und/oder Lohre BUEFT 3 F AL Kittler: Lullaby
of Hirdland - J. Hérisch: Wagner mit Homer - 1. Otto: Dic Diskretion und die Tdentitat in Gortfried Kellers
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des Leibes - Zar Theorie der Lehranalyse H B UEFT $/6 N Haas, Zu Jacques Lacans Diskuesmathemen -
R. Chemama: Einige Uberlegungen zur Zwangsneurose, ausgehend von den , Vier Dishursen™ -J- Tacan: Der
Individualmythos des Neurotikers - J. Lacan: Was ist das, der Signifikant? (vergriften) @i 1EFT 7 ] 1. Nasio:
Das Vampirkind - N. Haas: Lessings Fmilia- 1 .-]. Merzger: Kraft durch Freud: - Rezensionen zur Geschichte
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R. Stalder: Schrift und Schreiben - R. Nigele: Nietzsches Flexentrank: Ressentinent, Identitit und \C_m‘c"
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vom 9. Oktober 1967 (Auszug) - N. Haas: Der Szientismus Freuds - |). Hombach: Freuds Ir;ufmv- '\—\_ bCIA"CT:
Dic Kénigin als Ausweg aus der vaterlosen Gescllschatt H. v. Helmhaltz: Robert \!a}'crs Prioritat - .\_ilm:l-
lungen. B SONDERHEFT 1 LACAN LESEN — EIN SYMPOSION mit Reitrigen von M. Fraak,
F. Kaltenbeck, N. Haas, L. Mai, P \iiller, ]. Prasse sowie Protohullen der ,\rbcitsgmppcn: Psychoana-
lyse und Hermeneutik, Lacans Darstellung und Kritik der Dora-Analyse von Freud, Ubeesctzung, Psycho-

analvse und Institution.

ie Fditi r Schritte 1 Seminare
B VORSCHAU auf HEFT 15 N. Haas/F1L-J. Merzger: Uber die ludmu'n d‘u.r b;h_ntl.ul :;r_]fsc:?mm
A Miller/E, Ansermet: Interview in Bloc-Notes aber die Transhription des

facques Lacans | Du Bois-Reymond dber La Mettrie - HL Wermann:

von Jacques Lacan - J. Prasse: Vortrige iber den Witz E.
Der Dishurs der Kunst, Savoir cc quon ne dit pas {iiber M. Duras).

Einzelheft kostet DM 15— das Sondcrheft (14 8.}
. inklusive Vursandhosten. Bestellungen nchien L.i(.'l'
Str. 11, und alle Buchhandlungen entgegen. Eine
Zahlungen bitte erst nach Rechnungs-

Dek WonperBLOCK erscheint unregelmiBig. Das

DM 24,~; ¢in Abonnement von vier Heften DM 55,-
Verlag Der WuNDERBLOGK, 1000 Berlin 31, Konstanzer .
Kiinriigung ist 14 Tage nach Lrhalt des vierten FHeftes maglich. Ar\llL" T
stellung. Adresseninderungen bitten w ir dem Verlag schnetlstens mateutailen.



D.\l [§5,—.




